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1. Imie¢ i nazwisko
Pawet Filipczak

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu
nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

Magister historii, Uniwersytet £.6dzki, 1999 r.

Doktor nauk humanistycznych, Uniwersytet Lodzki, 2008 r., tytut rozprawy doktorskie;j:
Rozruchy i niepokoje w miastach bizantynskich w IV w. n.e. (promotor: prof. dr hab. W.
Ceran).

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub
artystycznych.

2008—dzis: adiunkt (doktor) w Katedrze Historii Bizancjum, w Instytucie Historii na
Woyadziale Filozoficzno-Historycznym w Uniwersytecie Lodzkim.

2006-2008: asystent (magister) w Katedrze Historii Bizancjum, w Instytucie Historii na
Wydziale Filozoficzno-Historycznym w Uniwersytecie £.odzkim.

2000-2006: asystent (magister) w Zakladzie Historii Powszechnej Starozytnej i
Sredniowiecznej, Instytut Historii na Wydziale Filologiczno-Historycznym Akademii
Swigtokrzyskiej im. Jana Kochanowskiego w Kielcach, Filii w Piotrkowie Trybunalskim.

4. Omowienie osiggnieé, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdézn. zm.).
Omowienie to winno dotyczy¢ merytorycznego ujecia przedmiotowych osiagnieé, jak i w
sposob  precyzyjny  okresla¢ indywidualny wklad w ich powstanie, w
przypadku, gdy dane osiagniecie jest dzielem wspolautorskim, z uwzglednieniem
mozliwos$ci wskazywania dorobku z okresu calej kariery zawodowej.

1. Monografia naukowa zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2a Ustawy:

1. P. Filipczak, Namiestnicy rzymskiej Syrii w czasach przetomu (324-361 n.e.), Lodz:
Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 2020, ss. 286 [Byzantina Lodziensia XL].

Rec. R. Suski [w:] ,,Res Gestae. Czasopismo Historyczne” 13, 2021, s. 225-227.

Monografia ,,Namiestnicy rzymskiej Syrii w czasach przetomu (324-361 n.e.)” — moje
glowne osiagniecie naukowe — ma charakter studium prozopograficznego i historycznego
(data wyd. 2020, publikacja w marcu 2021 r.).

Uzasadnienia podje¢cia tematu:

Jest to pierwsza monografia namiestnikoéw Syrii Coele od czasu opublikowania przez
Downey’a (1939) jego rozprawy doktorskiej (niestety, w formie skroconej do zaledwie 22
stron). Brakuje tytutéw odnoszacych si¢ do namiestnikow Syrii Coele w nowszej literaturze,



szczegblnie z kategorii ,,addenda et corrigenda”, poprawiajacej ustalenia opublikowane w
najwiekszym zbiorze biogramow z IV w. n.e. (PLRE I). Tymczasem, juz Downey (1939)
wskazywal na rozne watpliwosci dotyczace identyfikacji os6éb 1 przebiegu karier
namiestnikow Syrii. Oznacza to, ze nie dysponujemy aktualnym opracowaniem tej grupy
urzednikow, co wyraznie kontrastuje z ciaglym rozwojem studiow nad rzymska Syria.
Byl to pierwszy powdd podjgcia przeze mnie wskazanego tematu.

Gloéwne etapy badan nad interesujacym mnie Srodowiskiem wyznaczaty daty opublikowania
ksigzek trzech autoréw: Sieversa (1868), Seecka (1906) oraz Petita (1994). I, cho¢ bez tych
tytutow tematu nie da si¢ rozpoczaé, to z pewnoscig na nich nie mozna go zamknaé;
skoncentrowane na prozopograficznej analizie mow 1 listow jednego autora (Libaniusza), i
wcigz bedace podstawa tej analizy (cho¢ nieraz polemicznej), nie daly tego, co dla historyka
najwazniejsze — odpowiedzi na pytanie, kto i jak rzadzil jedna z najwiekszych i
najwazniejszych prowincji rzymskich na Bliskim Wschodzie w okresie przemian
politycznych oraz ustrojowych, zwanych niekiedy przetomem Konstantyna. Portret
zbiorowy namiestnikéw Syrii tego okresu nigdy w zasadzie nie powstal. A bylby ciekawy i
wazny cho¢by w konteks$cie najwazniejszego zjawiska historycznego wieku IV — sojuszu
panstwa i Ko$ciota oraz postepujacej chrystianizacji.

Zawgzenie tematu nie wynikato jedynie ze znaczenia rzadéw Konstantyna I i Konstancjusza
II dla dziejow powszechnych, ale takze ze stanu zroédet — wyjatkowo obfitych i
zroznicowanych, zarazem niepewnych i polemicznych. Statystycznie dominujg teksty
retoryczne, przy znacznym udziale kronikarstwa, historiografii koscielnej, konstytucji
cesarskich, monet, inskrypcji, a w tym wszystkim znajdujg si¢ zaréwno relacje z pierwszej
reki (Libaniusza, Ammiana, Euzebiusza, Atanazego) jak i teksty autorow odleglych nawet o
parg stuleci, ale waznych (jak cho¢by Malalas). Taki stan zrédel wymagal analizy wielu
pojedynczych paragrafow i przemyslenia dotychczasowych ich interpretacji, co w
naturalny sposéb chronologicznie zawg¢zalo temat. Wiasciwy wywod zaczynam od 324 r.,
czyli od powotania pierwszego urz¢dnika (Plutarcha) kojarzonego w zrodle z okresem
samodzielnych rzadéw Konstantyna. Ksigzke¢ zamyka biogram wurzednika (Syderiusz)
dziatajacego ok. 361 r.

Ustalenia prozopograficzne

Plutarch (Plutarchos, n. 5 — w nawiasach podaj¢ imiona namiestnikow wg PLRE I bo cho¢
to zbior niedoskonaty, to wcigz powszechnie cytowany), o ktorym wiadomo jedynie z
przekazu Malalasa (XIII, 3: épyov Antiochii; niedoktadnie — urzgdu takiego nie bylo)
identyfikowany byt jako: ,Statthalter Syriens” (Ensslin 1951) lub ,,?governor of Syria”
(Downey 1961 i PLRE I: 707). Aby ostatecznie ustali¢ urzad pelniony przez Plutarcha,
przeprowadzilem analiz¢ nazw innych urzedow (k6ung Tiig GvatoAfg, 6TPATHANTNG AVATOATG
oraz Gpywv vmoatikod), stosowanych przez Malalasa w calej Kronice — wczesniej nie
prowadzono tego rodzaju dociekan. Po wykluczeniu innych mozliwosci uwazam, ze Plutarch
petnil urzad namiestnika Syrii Coele (consularis Syriae Coele).

Okolicznos$ci przejecia urzgdu przez Plutarcha (Malalas, XIII, 3) uwazam za nieprawdziwe.
Podejrzany jest schematyzm tekstu kroniki, tam gdzie jej autor opisuje przejmowanie
urzedow przez Plutarcha i komesa Wschodu Felicjana (XIII, 4, cho¢ dalszych badah wymaga
odpowiedz na pytanie, ktory przekaz wystepowat w tym przypadku jako wzdr) oraz wszystkie
pozostate informacje z fragmentu XIII, 3: wyprawa na Persj¢ i pobyt Konstantyna w
Antiochii po 324 r. Na poparcie moich watpliwosci przytaczam obszerng argumentacje
(gtownie s. 39-86), podkreslajac m.in., ze:



1. solidy z Antiochii (z ,,serii Adventus Augusti”: RIC VII, 685, nr. 48, 49) nie muszg
oznaczac (i sadze, ze w tym przypadku nie oznaczajg) osobistej obecnosci wladcy w miescie
ich wybicia (ale jedynie wizyte zaplanowana i spodziewang) albo jedynie symbolizujg
przejeciec wiladzy nad danym regionem (jak przypadku solidow ,,Adventus Augusti” z
Willoughby-on-the-Wolds).

2. niejednoznaczne w interpretacji pozostaja papirusy z Oksyryncha (P. Oxy. 1261 i 1626),
wymieniajgce wizyte kogos wysoko usytuowanego (cesarza?) w hierarchii panstwa w tymze
miescie (co sugerowalby jego wczesniejszg wizyte w Syrii); datacja obu dokumentéw na |
potowe 325 czyli kilka miesi¢cy po [pazdziernik 324] ogloszeniu przez Konstantyna decyzji o
przerwaniu podrozy na Wschod (w zwigzku z organizacja synodu w Nicei) przeczy jednak
temu, by mogt on przebywac pod koniec 324 r. i w 325 w Egipcie i w Syrii.

3. fragment Vita Constantini Euzebiusza z Cezarei (ll, 72, szczegdlnie fraza o zaprzestaniu
przez Konstantyna podrozy ,,na Wschod”) dowodzi jedynie tego, ze cesarz wyruszyt z
Konstantynopola i dotart do Nikomedii, ale nie do Antiochii. To jedna z wazniejszych
wskazowek na nieobecnos¢ Konstantyna w Syrii po 324 r., jak dotad nie interpretowana w ten
sposob.

4. inskrypcja z katedry antiochenskiej (IGLS 111/1, nr 832 z imieniem Konstancjusza w
kontek$cie inauguracji tego koS$ciota) jest raczej $ladem obecnosci tegoz cesarza
(Konstancjusza), ale nie Konstantyna, w Antiochii (id¢ za tezag Woodsa [2005], ktorej — jak
wskazywatem — nikt przekonujaco nie podwazyt).

Wszystkie te argumenty pozwalajg polemizowaé, a miejscami odejs¢ od dobrze ugruntowanej
w nauce tezy Barnesa (1978) o obecnosci Konstantyna w Antiochii pod koniec 324 r.
Powotywatem si¢ przy tym na najnowsze badania (Scott 1994 i Métivier 2006) oraz wlasng
analize miejsca Konstantyna w Kronice Malalasa, wyraznie dowodzac znieksztatcenia (t;.
przecenienia) roli tego wladcy w tworzeniu nowych urzgdéw i prowincji. Jesli Plutarcha
mianowal cesarz przebywajacy w Antiochii — jak chce Malalas — to nie byt to Konstantyn ale
Konstancjusz II, ktoérego rola w kronice zostata catkowicie zmarginalizowana. Nie ma
natomiast dowodéw na to, by odrzuci¢ twierdzenie Malalasa o tym, ze Plutarch byt
chrzescijaninem.

Poniewaz nie ma przekonujacych dowoddéw na pobyt Konstantyna w Syrii w okresie jego
jedynowtadczych rzadow, nalezy przyjac, ze wladca ten nie odegrat Zadnej bezposredniej roli
w historii tego regionu. Przeciwnie — znaczacy wplyw na jego histori¢ miat Konstancjusz Il,
najdtuzej rezydujacy w Syrii cesarz rzymski, odpowiedzialny bezposrednio za jej obrong
przed Persami oraz szereg innych inicjatyw (takze administracyjnych, by¢ moze utworzenie
nowej prowincji Eufratenzji).

Obszernego komentarza wymagata takze posta¢ Flawiusza Dionizjusza (Flavius Dionysius
11), znanego przede wszystkim z udzialu w obradach synodu w Tyrze (335 r.).
Zaproponowalem alternatywny przebieg jego kariery, odnoszac si¢ takze do pelnionego
przezen namiestnictwa Syrii Coele. W przeciwienstwie do PLRE I (259) uwazam, ze dwa
przekazy (list Konstantyna do synodu w Tyrze, cf. Vita Const., 1V, 42 oraz Sokrates HE, I,
29) nie $wiadcza o sprawowaniu przez Fl. Dionizjusza namiestnictwa Syrii Coele, ale moze
tego dowies¢ — cho¢ tylko hipotetycznie, ze wzgledu na zawoalowang tres¢ — inne zrodto
(Libaniusz, Or. 1, 36), odnoszace si¢ do okresu sprzed 336 r. W przeciwienstwie do PLRE |
nie uwazam, by Fl. Dionizjusz bezposrednio po namiestnictwie Syrii Coele objal urzad
dworski i jako comes przebywat na synodzie w Tyrze (skoro Vita Const. 1V, 42; Sokrates,
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HE, |, 28; Focjusz, Bibl., 258 wskazuja na sprawowane przez niego wtedy namiestnictwo
Fenicji, a wobec przekazu Atanazego, Apol. contra Ar., 10, 71-72 uwazajgcego FL
Dionizjusza za komesa, nalezy zachowac¢ rezerwe z powodu podejrzen o tendencyjnos$¢ opisu
przebiegu obrad (tu bardzo przekonujacy jest Barnes [1998]).

Przyktad Fl. Dionizjusza dowodzi nowej roli namiestnikow — organizacyjnego zabezpieczenia
waznego wydarzenia koscielno-panstwowego, w tym przypadku synodu, ktérego znaczenie
wykraczato daleko poza Syri¢. Byla to funkcja techniczna cho¢ odpowiedzialna (np. w
kwestii utrzymania spokoju posrod ludnosci Tyru, podzielonej na zwolennikow i
przeciwnikéw Atanazego, sadzonego w trakcie tego synodu) jednak nie kluczowa z
perspektywy cesarza. Nadzor nad wiasciwym, z punktu widzenia imperatora, przebiegiem i
zakonczeniem obrad zapewniali wyslannicy z jego najblizszego otoczenia — ludzie bardziej
zaufani, niz czesto rotujgcy i osobiscie nieznani wiadcy namiestnicy. Analizujgc zrédla
staratem si¢ wyraznie oddzieli¢ tych, ktorzy przybyli do Tyru z zewnatrz od tych, ktorzy — jak
namiestnik prowincji — przebywali na miejscu.

O namiestnictwie Syrii Coele Flawiusza Antoniusza Hieroklesa (Hierocles 3) mowig
wprost (podajac doktadng i takg samg tytulaturg: consularis Syriae) dwie konstytucje (C.Th.
Xl, 36, 71 X, 1, 6) datowane na (odpowiednio) 344 i 348 r. Objecie doktadnie tego samego
urzgdu dwukrotnie nie przystaje do realiow pdznoantycznej administracji; hipoteza Seecka
(1919: 194-196), ze Fl. Ant. Hierokles petnit namiestnictwo tylko raz (w 348 r.), a
konstytucja z 344 r. faktycznie nie istniata (jej tre$¢ miata by¢ oryginalnie wkomponowana w
pierwsza z podawanych konstytucji), wydaje si¢ prawdopodobna. Wskazalem przy tym
aspekt nie uchwycony w dotychczasowej literaturze — zgodno$¢ danych epigraficznych (IGLS
XIVI1, nr 264 i XIV/2, nr 462 i 463), normatywnych (ww.) i retorycznych (Libaniusz, Ep.
466 i 471) sugerujacych sprawiedliwe oraz sprawne pelnienie urzedow w szczegdlnie
wymagajacych tego regionach i czasie (operacje wojskowe Konstancjusza Il przeciwko
Persom, by¢ moze kleski zywiotowe). Bylby to przypadek doboru namiestnika podtug jego
zdolnosci: pokazatem, ze pozytywna ocena namiestnika u Libaniusza (Ep. 466) nie wynika w
tym przypadku ze zwyczajowej kurtuazji lub interesownos$ci retora. Uzupetnitem dywagacje
Seecka (1906: 176) nt. tozsamosci religijnej Fl1. Ant. Hieroklesa — po raz pierwszy w
literaturze — zaznaczajac, ze na jego poganstwo wskazuje przede wszystkim fragment listu
(Libaniusz, Ep. 390, 11) zestawiony z innymi epistotami tego retora (Ep. 30, 33, 40, 1123), w
ktorych cztonkdéw najblizszej rodziny Fl. Ant. Hieroklesa nalezy identyfikowac jako pogan.

Anatoliusz z Bejrutu (Anatolius 3) to posta¢ o zyciorysie i karierze diametralnie rdznie
ocenianej przez wspotczesng nauke. Watpliwosci (m.in. Norman 1957 1 Bradbury 2000)
dotycza m.in. urzedu pelnionego przezen w Syrii (albo namiestnik Syrii Coele albo
namiestnik diecezji Orientu — comes Orientis). Uwazam, ze nalezy wskaza¢ na pierwszy z
nich. Podzielam opini¢ Seecka (1919: 119, 448, 468), ze tres¢ konstytucji (C.Th. XII, 1, 39)
adresowanej do Anatoliusza wskazuje na namiestnika prowincji jako jej adresata — nie praef.
praetorio, jak czytamy w C.Th. Podaje kolejny argument, wczesniej chyba nie zauwazony — w
Ep. 391 Libaniusz wyraznie nazywa Anatoliusza ,,s¢dzig”, zatem terminem ktére w
pierwszym rzedzie odnosi si¢ do namiestnikow prowincji. Nie znalaztem natomiast nowych
argumentow w dyskusji nt. identyfikacji Anatoliusza — jako dwoch réznych oséb o tym
samym imieniu, bardzo podobnym pochodzeniu i zyciorysie (Norman 1957, Bradbury 2000)
albo jako jednej i tej samej osoby (Seeck 1894, Seeck 1906: 59-64; Seeck 1919: 40); i w
pierwszym i w drugim przypadku, namiestnictwo Syrii jest punktem wyj$cia do najwyzszych
stanowisk w panstwie. Celowo opisatem ewolucje pogladéw Seecka bo poza tym, ze sa one
najdoktadniejsze w odniesieniu do Anatoliusza (dlatego wydajg mi si¢ najbardziej
prawdopodobne), to same w sobie pouczajace — ilustruja skalg problemoéw z analizg
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konstytucji cesarskich, po ktérych mozna by oczekiwaé precyzji jezyka i chronologii, a
ktorych jednak nie dostajemy za sprawg albo specyficznej retoryki prawnej, zatem catkowicie
$wiadomego zabiegu ustawodawcy albo w skutek pogmatwanego losu owych ustaw,
kompilowanych i selekcjonowanych, by¢ moze nazbyt swobodnie.

Zwrocitem takze uwage na fakt, iz listy Libaniusza, cho¢ nietatwe w odbiorze, postugujace
si¢ ironig, nicjasnymi porownaniami i aluzjami, pozwalaja jednak wytoni¢ dos¢ ztozony i
wiarygodny, bo potwierdzony innymi zrodtami, wizerunek Anatoliusza: dobrze
wyksztatconego, elokwentnego 1 prawego urzednika (cho¢ jak na niezbyt wysrubowane
standardy epoki — Seeck 1906: 63-64), z drugiej strony — pyszalka i karierowicza. Poddatem
w watpliwo$¢ sugerowany zarzut tapowkarstwa (Sievers 1868: 238, Seeck 1906: 64;
Bradbury 2000: 176) stawiany Anatoliuszowi na podstawie enigmatycznego zwrotu o
»sprzedajnosci Fenicjanina” (Lib., Ep. 578, 10-11), zauwazajac, ze w innym fragmencie
(Lib., Ep. 314, 3) taki sam zwrot tyczy si¢ jednak innej osoby. Jeszcze inne listy (Ep. 339 i
563) pokazuja wpltywy Anatoliusza, prefekta praetorio (Illyrycum), w obsadzie prowincji
znacznie odleglych od regionu jego aktualnego urzgdowania, ale takze ilustruja (najlepiej
Lib., Ep. 333, 5) mozliwosci kariery Syryjczykow w aparacie panstwowym przy wsparciu
prefekta praet., pochodzacego z Syrii.

Cztery kolejne sylwetki wymagaty rozpatrzenia przede wszystkim pod katem identyfikacji
petnionego urzgdu. Wbrew powszechnemu stanowisku (Sievers 1868: 287; Downey 1939: 12;
PLRE I: 438; Petit 1994: 129-130) uwazam, ze w przypadku Honorata (Honoratus 2) nie
jesteSmy w stanie uzasadni¢ namiestnictwa Syrii — wykorzystywany w tym celu fragment
(Lib., Ep. 251, 1 i 5) méwi o dwukrotnym petnieniu urzedu w Antiochii w przesztosci oraz o
ponownej perspektywie objecia jakiego$ urzedu. Podkreslitem, ze zrodta (Amm. M., X1V, 1,
3; Lib., Ep. 386, 3) dowodza bezsprzecznie petnienia namiestnictwa diecezji. Podatem jeszcze
inny argument wskazujacy na ten urzad — w latach 50. IV w. urzad namiestnika diecezji
peliono ditugo, przez ok. 4 lata (Nebrydiusz, 354-358 i Domicjusz Modest, 358-362). Co
wiecej, przed tymi dwoma, ostatni znany comes Orientis (Marcellin) zakonczyt urzgdowanie
w 349 r. Nie wiemy, kto pehit ten urzad miedzy 349 a 352 r. — moze wlasnie Honorat? W
kazdym razie uznaj¢ (tak samo Seeck 1906: 179), ze nie mamy zadnej pewnej wzmianki
dowodzacej jego namiestnictwa Syrii.

Ciekawym przypadkiem — rozpoznania urzgdu po jego usytuowaniu w $rodowisku
antiochenskim — jest przypadek Dionizjusza (Dionysius 3), znanego z zaledwie jednego listu
Libaniusza, cho¢ nigdzie w nim nie nazwanego namiestnikiem Syrii. Wydaje mi si¢, ze racje
miat Seeck (1906: 121) przyjmujac, ze Dionizjusz bedac adresatem prosb Libaniusza
(nieudanych — urzgdnik odmawiat kontaktu z retorem) o protekcje i stanowiska (na podstawie
Ep. 433, 3 gdzie mowa o klaryssymacie, randze senatorskiej — sadzg, ze chodzito o miejsce w
senacie Konstantynopola), musial pelni¢ urzad namiestnika Syrii (tym bardziej, ze pozostate
urzedy z siedzibg w Antiochii petnili w tym samym czasie inni ludzie). Taka identyfikacje
wspiera takze inny trop, jak dotad nie wskazywany w literaturze — Dionizjusz nie zamierzat
ryzykowac otwartej znajomosci z poganskim retorem (stad opor wobec jego prob kontaktu)
gdyz byto to albo zbyt ryzykowne lub po prostu niemile widziane w czasie, gdy w Antiochii
namiestnikiem diecezji Wschodu (,,przelozonym” namiestnika prowincji) byta osoba (by¢
moze chrzescijanin) nieprzychylna Libaniuszowi i1 przez niego nielubiana. Uwazam przy tym,
ze nalezy odrzuci¢ propozycj¢ PLRE I (258), jakoby Dionizjusz nalezat do elity radnych
miejskich (prinicipales). Watpig, by przedstawiciel tego srodowiska pozostawal skutecznie
zamknigty na kontakt z Libaniuszem, osobg wplywowa i znang, poza tym, protekcja o miejsce
w stotecznym senacie wykraczata poza mozliwosci oddziatywania radnych, systematycznie w
owym czasie marginalizowanych.



W przypadku Gimnazjusza (Gymnasius 2) odrzucam hipoteze Seecka (1906:166, takze
PLRE I: 405) jakoby Gimnazjusz pehit urzad namiestnika Syrii. Uwazam, ze fragment
kluczowego zrodta (Lib., Ep., 504, 2), uszkodzonego i rekonstruowanego w tlumaczeniu
francuskim (Petit 1994: 119-120) i nieco odmiennym od tegoz przekladzie polskim
(Kokoszko 2019, nieopublikowane) wskazuje jedynie na mozliwo$¢ — nie za$ na fakt —
objecia urzedu. Inne listy Libaniusza dowodza powigzania $ciezki zawodowej Gimnazjusza z
kariera Aristanetusa, jego patrona, ktory odmawiajac jakiej$ posady w Antiochii mial wptynac
na decyzj¢ samego Gimnazjusza (Lib. Ep. 537, 2; Petit 1994: 118), by takze zrezygnowac z
posady w stolicy Syrii.

Przypuszczam, ze z grona namiestnikow Syrii Coele trzeba wykluczy¢ Syderiusza (Siderius),
ktoremu proponuj¢ przypisa¢ namiestnictwo Syrii Phoenice (podobnie PLRE I, s. 839-840).
Wynika to z faktu, iz prosba Libaniusza (Ep. 307, 2) o anulowanie kar finansowych
nalozonych w ratach (zwrdcitem uwage na stownictwo z Ep. 307, 1 i 2 odnoszace si¢
bezsprzecznie do sfery podatkowej, zatem — posrednio — do osoby w tej sferze
odpowiedzialniej, czyli do namiestnika) na dwoch bliskich znajomych Libaniusza,
mieszkajacych na state w Fenicji, musiata lub przynajmniej powinna by¢ zaadresowana do
namiestnika prowincji — Fenicji, nie Syrii Coele — z ktorej obaj pochodzili.

Namiestnicy w lokalnym Srodowisku

Rozpatrzenie kolejnych czterech przypadkéw pozwala na okreslenie rzeczywistej roli
namiestnikow (tym razem nie mamy watpliwo$ci, ze chodzi o tych wilasnie urzednikdéw)
przebywajacych w Antiochii, ich postawe wobec biezacych probleméw, usytuowanie
wzgledem innych urzednikéw i srodowisk zarzadzajacych miastem. Teofil (Theophilus 1),
oskarzany o nastanie gtodu i zamordowany przez lud z podjudzenia rezydujgcego w miescie
cezara, jest przypadkiem sytuacji skrajnej — razacej nickompetencji cezara Galeriusza i jego
otwartej niecheci do namiestnika. Nie jest to relacja modelowa, typowa dla panowania
Konstantyna czy Konstancjusza, ale sytuacja skrajna i jednostkowa. Bezbronno$¢ namiestnika
prowincji w obliczu thumu uznaj¢ natomiast za statg ceche poznorzymskiej administracji (tego
watku, analizowanego juz w monografii doktorskiej, tutaj nie rozwijalem).

W odniesieniu do Nicencjusza (Nicentius 1), wbrew stanowisku PLRE | (628) nie uwazam,
by zrédto (Lib. Ep. 21, 3) wskazywato na jego bogate doswiadczenie urzgdnicze zanim objat
namiestnictwo Syrii (przywolywany fragment mowi o urzedach petnionych ,,posrod nas”,
zatem w Antiochii lub w Syrii). Podobnie, wbrew stanowisku Petita (1994: 176-177) nie
sadze, by fragment Lib. Ep. 193, 1-3 dowodzit pochodzenia Nicencjusza z Egiptu, ale jedynie
zamieszkiwania tamze po odejSciu z urzedu w Antiochii. Wskazywane dotychczas (Seeck
1906: 220) okolicznosci odejScia z namiestnictwa takze moga wzbudza¢ watpliwosci —
fragment Lib., Ep. 21, 4-9 sugeruje, ze jedyng karg jaka dosiegla Nicencjusza w zwigzku z
klopotami w zaopatrzeniu garnizonu w Kallinikum byla nalozona nan przez prefekta
Wschodu grzywna, nie za$ wydalenie z urzgdu. Stusznie przy tym podnoszono (Petit 1994:
177), ze fragment Lib., Ep. 193, 1 sugerujacy mozliwos¢ powrotu Nicencjusza do Antiochii
wskazuje na przychylnos$¢ antiochenskiej elity. W utrzymanym w grzeczno$ciowym, nawet
apologetycznym tonie, urywku Lib. Ep., 122, 1-2 dostrzegam szczegodty, ktore wskazuja na
tagodny charakter urzedowania Nicencjusza (co koreluje z konkluzja powyzej, o otwartosci
nan lokalnego establishmentu). Ze w pelni akceptowalnej hipotezy Petita (I. cit.), o
poganstwie Nicencjusza, wyprowadzam jeden przemilczany jak dotad wniosek — jakiej$
formy jego wspodlpracy, czy przynajmniej koegzystencji z chrzescijanskimi urzednikami,
przebywajacymi za jego kadencji w Syrii i prowadzacymi wowczas przesladowania pogan



(jestem przekonany, ze gdyby bylo odwrotnie, i w wyniku tych dziatan ucierpialby sam
Nicencjusz, wiedzieliby$my o tym od Libaniusza).

Co sie tyczy Sabinusa (Sabinus 1) to wskazywatem na fragment (Lib. Ep. 83, 2), w ktorym
mowa jest 0 jakich§ problemach namiestnika, celowo nieokre$lonych przez Libaniusza;
uwazam, ze niedopowiedzenie tej kwestii sugeruje konflikt Sabinusa z szeroko rozumianymi
elitami antiochenskimi (,,powerful interests”, Bradbury 2004, 160), do ktérych de facto i sam
Libaniusz nalezal; konflikt, ktorego natury nie znamy, wybucht z winy lokalnego
establishmentu skoro Libaniusz nie chciat blizej go opisywac. Sprawa musiata by¢
niebezpieczna dla namiestnika poniewaz Libaniusz uruchomiat swoje ,kontakty” w
Konstantynopolu by mu pomoc.

W przypadku Tryfoniana (Tryphonanius 2) zwrécitem uwage na wyjagtkowo realistyczny
(jak na zwyczajowo pelny figur retorycznych styl Libaniusza) opis okoliczno$ci oraz
przyczyn odejscia z urzedu (Lib. Ep. 163, 2-4). Zidentyfikowatem ,,stuzby” (sacrarum
largitionum) odpowiedzialne za przeszukanie i opieczetowanie mieszkania namiestnika oraz
jego przewinienie (brak egzekucji podatkéw z regionu Chalkis); wskazatem takze na fragment
(Lib., Ep. 163, 1), w ktorym pod kilkoma og6lniejszymi sformutowaniami, odnoszacymi si¢
wyraznie (wskazalem na znaczenie liczby mnogiej) do namiestnikow (moim zdaniem chodzi
tu o trzech poprzednikow Tryfoniana), mowa jest o braku wsparcia ze strony aparatu
cesarskiego oraz ponoszonych przez namiestnikow stratach finansowych. Tego samego —
stabej pozycji namiestnikow Syrii Coele wzgledem elit miejskich, nowego,
niesformalizowanego $rodowiska, obejmujacego najbogatszych kuriatéw, wysokich (takze
bytych) urz¢dnikow cesarskich, by¢ moze takze biskupéw antiochenskich — dowodzi
fragment Lib., Ep. 238, 6-7, odnoszacy si¢ do Italicjanusa (Italicianus); i on najpewniej z
powodu oskarzen (mozliwe, ze o podlozu finansowym) blizej nieokreslonego przez
Libaniusza srodowiska (identyfikowanego przeze mnie powyzej), musiat odejs¢ z urzedu
namiestnikowskiego. Przyjmuj¢ starsze ustalenia Seecka (1906: 187-188) i Petita (1994:
135-136) o poganstwie Italicjanusa, opierajac si¢ na wzmiance Lib., Ep. 8, 1 i sadzac, ze
stowa skierowane bezposrednio do namiestnika, by nie ublizal ,,wizerunkom” (w domysle
bogow, choé¢ zaznaczam watpliwosci Gonzaleza Galveza [Cartas, Madrid 2005], co do
wlasciwego znaczenia tego stowa), wskazuje na politeizm adresata. Zakltadam, ze
wielobdstwo nie stanowito problemu w nominacji na urzad, nawet w czasie wyraznie
antypoganskiej polityki Konstancjusza II; nic takze nie wskazuje na to, by doprowadzito do
zakonczenia kariery Italicjanusa. Zwracam uwage na fakt, iz sylwetka Italicjanusa, zapewnie
przesadnie gloryfikowana (Lib., Ep. 238, 4-5) pozwala w zwigzku z tym na okreslenie
sylwetki namiestnika idealnego (przede wszystkim — praworzadnego, wyksztalconego i

przystepnego).
Namiestnicy jako grupa — konkluzje

Opisanie wielu pojedynczych przypadkow umozliwito postawienie wnioskéw obejmujacych
calg grupe. I tak, uwazam, ze liste os6b dotychczas uznawanych za namiestnikow Syrii
Coele nalezy skréci¢ — najprawdopodobniej o trzy osoby (przy czym przypadek
Gimnazjusza wydaje mi si¢ pewny, dwa pozostate — Honorat i Syderiusz — wysoce
prawdopodobne). Moje wahanie bierze si¢ z analizy, ktéra sam uwazam za pelna,
przynajmniej na tyle, na ile mozna ja za taka uzna¢é majac za podstawg zrodia
epistolograficzne 1 retoryczne, z definicji niejako, z zamiaru autora, nieokre$lone i
niejednoznaczne. Natomiast ustalona w ksigzce lista namiestnikoOw opiera si¢ na analizie ich
tytulatury, zakresu kompetencji i przypisywanej im dziatalno$ci, poréwnaniu ,,pokrewnych”
danych prozopograficznych (dotyczacych tego samego czasu i miejsca), wykluczajacych
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pelienie innych urzedéw. Nadal wigc bywaja przypadki dyskusyjne, cho¢ uwazam, ze
zaproponowane przeze mnie w tych przypadkach rozwigzania opierajg si¢ na mozliwie
szerokiej 1 wszechstronnej analizie, wzmacniajacej ich wiarygodnos¢.

Datacja urzgdowania, wywiedziona albo ze zrodet niedatowanych w oryginale (jak w
przypadku listow Libaniusza) albo po prostu niedoktadnych pod wzgledem chronologicznym
stanowi element najmniej pewny. Przypuszczam, ze mniej wiecej roczny okres
sprawowania namiestnictwa, potwierdzony w sposob nie budzacy zastrzezen jedynie dla
schylku lat 50. IV w, ale zblizony do danych z innych cze$ci panstwa, obowiazywal jako
standard w czasach Konstantyna i Konstancjusza Il.

Namiestnictwo Syrii Coele zajmowato posredni szczebel w karierze urzedniczej,
poprzedzony namiestnictwem prowincji mniej waznych (Fenicji lub Arabii) i osiagajacy
ostatecznie wyzsze stanowiska w administracji cesarskiej (wikariusz Azji, prefekt praet.
Mlyrycum, komes dworski). Nie sposob dowies¢ by tak wygladata norma (wiemy nt. temat
wcigz zbyt malo), ale tego rodzaju uktad wydaje si¢ do$¢ prawdopodobny. Réwniez
pochodzenie spoza Syrii, parokrotnie potwierdzone (Sycylia, Cylicja, Egipt, Italia), nie
sposob uzna¢ za obowigzujacy wszystkich standard (skoro zrédia milcza nt. temat w wielu
innych przypadkach) ale dowod tego, ze starano si¢ zachowac stare zasady oddzielajace
pochodzenia od miejsca urzedowania.

Postawitem Kkolejne konkluzje — dla autoréw piszacych w IV w. n.e. przynaleznos¢
religijna urzednikéw nie miala wigkszego znaczenia, stad tez okre$lenie takowej w
przypadku namiestnikéw Syrii zakonczyto si¢ tylko potowicznym sukcesem — doszedtem do
og6lnego wniosku, ze polowa z nich byla poganami (F1. A. Hierokles, Anatoliusz, Italicjanus
I ze znakiem zapytania: Sabinus i Nicencjusz), jedna pigta chrzescijanami (Plutarch, FI.
Dionizjusz; o réznych odcieniach chrzescijanstwa nie sposob w tym przypadku cokolwiek
powiedziec), reszta pozostaje nicokreslona. Nie ma podstaw zrodlowych by twierdzié, ze
podzialy religijne determinowaly albo w ogoéle mialy znaczenie dla wypelniania
obowiazkow namiestniczych; argument ex silentio jest tu calkiem mocny, wsparty
ustawodawstwem cesarskim, dopuszczajagcym pogan do urzedow przez caty wiek 1V.

Co do zakresu obowigzkow, to do stale utrzymywanej odpowiedzialnosci za pobor
podatkow oraz sadownictwo, dodano pomoc Kosciolowi — 0 czym wiadomo od dawna,
ale moja analiza po raz pierwszy, jak mi si¢ wydaje, dokladniej okresSlita role
namiestnikow we wsparciu instytucji koscielnej. Charakterystyka organizacji synodu w
Tyrze (335) dowiodta odpowiedzialnosci namiestnika prowincji za logistyke 1 bezpieczenstwo
calego przedsigewzigcia. Jednoznaczne powigzanie postaci Plutarcha z budowa ko$ciota
katedralnego w Antiochii odnosi si¢ do tej samej sfery — dziatan technicznych,
zabezpieczajagcych na miejscu realizacj¢ inicjatywy cesarskiej. Sprowadzenie dziatan
namiestnikow do czynno$ci organizacyjnych, nawet waznych (wida¢ takze ich udziat w
organizacji zaopatrzenia dla wojska), ale na pewno niekoncepcyjnych, a przy tym
powiekszenie ich liczby 1 wprowadzenie dos¢ czgstych rotacji, zdegradowato namiestnikow
prowincji w hierarchii nowo powstajacej elity administracyjnej panstwa. W analizowanych
zrodlach wyraznie wida¢ zakonczenie kariery niektéorych namiestnikow Syrii w wyniku
konfliktu lub (oraz) w zwiazku z dzialalnoScia jakich$ blizej nieokreslonych ale
wplywowych lokalnie postaci lub grup. Silne tradycje samorzagdowe, wzgledna zamozno$¢
przynajmniej czg¢sci elity municypalnej, obecnos¢ w IV-wiecznej Antiochii takze innych
przedstawicieli wladzy (namiestnika diecezji, prefektury, biskupa) pozwalajg przypuszczac,
ze zaobserwowane Zzjawisko — presji, czy nawet ulegltosci namiestnikow wobec tej



przemieszanej pod wzgledem proweniencji elity antiochenskiej, mialo charakter trwaty i
powszechny.

2. Wykaz zrealizowanych oryginalnych osiagnie¢ projektowych, konstrukcyjnych,
technologicznych lub artystycznych zgodnie z art. 219 ust. 1pkt 2c Ustawy:

Wykaz zrealizowanych oryginalnych osiggnie¢ projektowych obejmuje:

1. monografi¢ naukowa — P. Filipczak, An Introduction to the Byzantine Administration in
Syro-Palestine on the eve of the Arab conquest, ttum. A. Mekarski, £.6dz: Wydawnictwo UL,
2015, ss. XVI1+127 [Byzantina Lodziensia XXVI].

Rec. D. Sidiropoulos [w:] ,,.Byzantiaka” 33, 2016, s. 339-343.
Rec. P. Szczur [w:] ,,Vox Patrum” 37, 2017, s. 647-651.

Wskazana monografia jest angielskim ttumaczeniem mojego rozdziatu pt. Administracja
bizantynska w Syro-Palestynie w przeddzien podboju arabskiego. Miejsca, ludzie, idee, [W:]
Bizancjum i Arabowie. Spotkanie cywilizacji VI-VIII w. n.e., red. T. Wolinska, P.
Filipczak, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2015, s. 90-176. Ksigzka jest
doktadniejsza — wykorzystalem dodatkowg literaturg przedmiotu (poszerzylem przypisy); w
rozdz. I zmienitem na dokladniejsze niektore nazwy wspodlczesne, odnoszace si¢ do miejsc
antycznych, dodatem uwagi koncowe oraz indeksy.

Koncepcja ksiazki

W ksiazce opisatem trzy kluczowe 1 wzajemnie powigzane aspekty funkcjonowania panstwa
bizantynskiego w Syro-Palestynie w ostatnim stuleciu przed najazdem arabskim: geografi¢
administracyjng, prozopografi¢ $rodowisk zarzadzajacych regionem oraz przemiany i
koncepcje tego zarzadzania. Wedlug mojej wiedzy tego rodzaju ujecie wezesniej nie powstato
(na pewno w historiografii polskiej, z duzym prawdopodobienstwem — w powszechnej) cho¢
daje ono catosciowy obraz funkcjonowania administracji terytorialnej w Syro-Palestynie.

Z jednej strony, ksigzka ma charakter analityczny poniewaz opiera si¢ na mojej wtasnej pracy
ze zrodlami | tam gdzie to mozliwe, podaje nowe, wynikajace z tych badan ustalenia; z
drugiej, ma charakter wyraznie referencyjny — z racji na trojdzielng konstrukcje,
umozliwiajaca dotarcie do najwazniejszych 1 najpotrzebniejszych informacji, podanych
wedhug najnowszego stanu badan, dla wszystkich zainteresowanych tematem.

Geografia administracyjna

W pierwszej czeSci odtworzylem podziat na prowincje wskazujac pogmatwang chronologie
ich powstania (podsumowalem, ze wigkszo$¢ powstata za Dioklecjana, Teodozjusza I i
Teodozjusza II), zasigg terytorialny (ustalitem, ze brak granic naturalnych na granicy
zewngtrznej, wschodniej ulatwiat inwazje arabska, natomiast granice miedzy prowincjami
opieraly si¢ na granicach terytoriow miejskich) oraz tytulature namiestnikow (Srednig lub
wysoka w hierarchii administracyjnej). Uwazam, ze podzial na dziesi¢¢ prowincji przetrwal
do czas6w Justyniana I, kiedy utworzono kolejng, ostatnia nam znang — prowincj¢
Teodoriade. Fakt ten, dostrzezony w literaturze, nie byl jak dotad szerzej komentowany, a wg
moich dociekan za utworzeniem tej jednostki staty wzgledy czysto polityczne (wzmocnienie
pozycji cesarzowe] w Konstantynopolu), nie administracyjne. Podzial na prowincje
zgrupowane w jedng diecezje Wschodu, wchodzaca w sktad prefektury Wschodu istniat albo
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do najazdu perskiego (ok. 622) albo do utworzenie temow przez cesarza Herakliusza (w
latach 629-634) albo do samego podboju arabskiego (ok. 633-640). Z braku zrodet nie
sposob rozwiaé tych watpliwosci, ale pewne jest, ze system ten byl bardzo trwaty. Natomiast
system administracji wojskowej, oparty na kilku duzych okregach wojskowych przetrwat
przynajmniej do rzagdoéw Justyniana I (przeszedt wowczas modyfikacje).

Prozopografia

W drugiej czesci artykutu podjatem probe odtworzenia ,,portretu zbiorowego” ludzi
zarzadzajacych prowincjami syro-palestynskimi, diecezja Wschodu oraz dowodzacymi
stacjonujacymi w tamtym regionie wojskami. Postawitem kilka wnioskoéw: 1. Dysproporcja w
chronologii. Przewazajgca wigkszo$¢ znanych postaci (8 namiestnikow prowincji, 10 comites
Orientis, ok. 20 duces) pochodzi z czaso6w Justyniana I, zaledwie pojedyncze przypadki z
okresu pozniejszego. 2. Dysproporcja w geografii. Brak informacji nt. namiestnikéw
prowincji syryjskich, wszyscy znani zarzadzali Palestyng i Arabig. 3. Namiestnicy prowincji
wypehiali standardowy dla tej grupy zestaw obowigzkéw (sagdowniczych i podatkowych),
ustalony na pocz. IV w. 4. Co do comites Orientis moje obserwacje potwierdzajg tez¢ o
cywilnym charakterze tego urzedu (od 542 r. ze sferg dzialan, dotyczaca matzenstw miedzy
kolonami, jakiej wcze$niej nie wida¢) obcigzanym jedynie tymczasowo (nie za$ na stale)
zadaniami wojskowymi (tak tez Olszaniec 2007). 5. Ludy wschodnie, jak Syryjczycy,
Arabowie i Armenczycy pojawiali si¢ na urzedach bizantynskich prawdopodobnie rzadko
(zaledwie kilka przypadkéw opisanych w zZrodlach). 6. Biogramy wzbudzaja wiele
watpliwosci — co do szczegolow albo co do spraw zasadniczych, jak identyfikacja pelnionego
urzedu albo nawet samej osoby.

Addenda et corrigenda do biogramow (imiona i tytulatura wg PLRE I11)

Anonymus 50 (,,?governor of Palestine”) to doktadniej consularis Palaestinae Primae
poniewaz Nablus, Jerozolima i Betlejem, miejsca jego dziatalno$ci, znajdowaly si¢ w
granicach Palestyny 1.

Dwa przypadki: Fl. Anastasius 4 1 Paulus 3 sugeruja, ze ranga honorowa spectabilis mogla
przystugiwa¢ namiestnikom Arabii juz od 533 (moze wczes$niej, ale na pewno nie od 536 r.,
jak uwazano kiedys$); mogli takze otrzymaé range illustris (cho¢ uwazano dotad, ze w ogole
nie przystugiwata zarzadcom tej prowincji).

Anonymus 4 (,,?PPO Orientis or comes Orientis”) petnil urzad komesa Wschodu; pomijajac
kwestie terminologiczne sugerujace taka identyfikacje (,,hegemon” jako namiestnik diecez;ji),
wskazuje na nig miejsce dzialania, Antiochia nad Orontesem — siedziba komesow Wschodu —
oraz przypisywane mu sprawy: sadzenie przestepstw religijnych, bedacych od dawna w
zakresie dziatalnosci tych urzednikow.

Asterius 3 (,,comes Orientis rather than PPO Orientis) petnit urzad komesa Wschodu; poza
terminologiag sugerujaca takie rozwigzanie (szczego6lnie ,,diepon” na oznaczenie wikariuszy,
namiestnikow diecezji), wskazuje na to charakter i miejsce wydarzen — niepokoje w Antiochii
oraz odwolanie z urzgdu przez cesarza, co bylo zwyczajowym postepowaniem imperatorow
wobec tej grupy urzednikéw w przypadku konfliktow spotecznych.

Bonosus 2 (,,comes Orientis”) do identyfikacji pelnionego urzedu tylko na podstawie jednej
wzmianki z bardzo po6zniej relacji Teofanesa Wyznawcy, wobec nie potwierdzenia takiego
przektadu w doktadniejszej relacji Jana z Nikiu, doktadam nowe argumenty wspierajace teze
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PLRE III: cel jego powotania (pacyfikacja zbuntowanych prowincji) i charakter dziatan
(interwencja wojskowa, dzialanie na terenie miast, w tym Antiochii, walki z fakcjami), co
miescito si¢ w typowym zakresie dziatan komesow Wschodu.

Theodorus 162 (,,?vicarius in Palestine”); przedstawitem pelny dyskurs — uwazany za
namiestnika diecezji Wschodu (Abel 1952) lub wojskowego z honorowym tytutem
wikariusza (Kaegi 1992) — obie opcje wydajg sie tak samo prawdopodobne — oraz za Araba na
stuzbie bizantynskiej, ktorego pierwotne imi¢ (Farva) zostalo znieksztatcone przez Teofanesa
Wyznawce (Krivov 1979). Co do arabskiego pochodzenia Teodora nikt nie oponuje (ale tez
niewielu zna poglad Krivova — w literaturze anglosaskiej chyba tylko angielscy wydawcy
Teofanesa), natomiast wzgledem zaproponowanej przez rosyjskiego badacza genezy greckiej
formy imienia Teodor, wyrazilem sceptycyzm powolujagc si¢ na najnowsze badania nad
jezykiem i zrodtami Teofanesa (Conterno 2015).

Sergius 43 (?patricius, candidatus et dux Paleastinae); w tym przypadku podnosz¢ znaczenie
marginalizowanej we wspolczesnych dyskusjach tytulatury — jako candidatus (urzednik
dworski o blizej nieokreslonych kompetencjach) mégl przebywaé¢ w otoczeniu cesarza, co z
kolei moze wskazywac, ze to wtasnie on stal za decyzja Herakliusza o zerwaniu ukladu z
Arabami i zaprzestaniu wyptaty im ztota.

Koncepcje zarzgdzania regionem

W trzeciej czesci artykutu podatem najnowszy stan badan na temat zmian jakie przechodzita
administracja terenowa oraz na temat dwoch réznych koncepcji jej funkcjonowania po
wyzwoleniu spod okupacji perskiej. Mam tu na mysli: 1. spadek znaczenia kurii miejskich
oraz powstanie nowej elity zarzadzajacej miastami: podaje rézne, oznaczajace jg terminy oraz
zakres odpowiedzialnosci w ustawodawstwie cesarskim; wskazuje na spolaryzowane opinie
nt. przynaleznosci do tej elity — albo dziedzicznie (Laniado 2002) albo z nominacji
(Liebeschuetz 2001); 2. ,,prywatyzacje” (Kaegi 1992: 34-35) administracji prowincjonalnej
za Herakliusza, polegajaca na przynajmniej cz¢sciowym przejgciu obrony 1 zarzadzania
prowincjami Syro-Palestyny przez osoby prywatne — z objasnieniem genezy oraz przyktadow
tego zjawiska; 3. ustanowienie systemu temowego w latach 629-634 (Shahid 1986) albo
utrzymanie starego podziatu prowincjonalnego w tym czasie (Lillie 1995 i Haldon 1995) — z
doktadnym omowieniem argumentow przytaczanych przez kazda ze stron.

2. redakcje naukowa monografii wieloautorskiej — ,,Bizancjum i1 Arabowie. Spotkanie
cywilizacji (VI-VIII w. n.e.)”, red. T. Wolinska, P. Filipczak, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN 2015, ss. 588 (przektad ang. ze zmianami: Byzantium and the Arabs. The
Encounter of Civilisations (VI-VIII AD), ed. T. Wolinska, P. Filipczak, thum. J. Gaszewski et
al., Lodz: Wydawnictwo UL 2015, ss. 622 [Byzantina Lodziensia XXII].

Bylem wspotautorem (wraz z T. Wolinskg) koncepcji ksigzki zaktadajgcej dwubiegunowe
ujecie tematu, odtwarzanego z perspektywy bizantynskiej 1 arabskiej, w szerokiej
perspektywie chronologicznej (wykraczajacej nawet poza ramy okreslone w tytule,
szczegblnie tam, gdzie geneza konkretnego rozdzialu wymagala siggnigcia po informacje
wczesniejsze anizeli wiek VI). Bylem wspotautorem (wraz z T. Wolinska) konstrukcji (planu)
ksigzki oferujacej charakterystyke relacji miedzy $wiatem rzymskim (bizantyfskim) a
arabskim w catej ich zlozonosci — od przyktadow dlugiej i wzglednie pokojowej
koegzystencji (Arabowie jako sojusznicy cesarstwa, rola Arabow w relacjach handlowych) do
otwartego konfliktu zbrojnego z pot. VII w. n.e. az po zmienng, skomplikowang sytuacje
ludnosci bizantynskiej pod rzadami pierwszych kalifow. Bytem wspotodpowiedzialny (wraz z
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T. Wolinska) za dobor autoréw (cztonkéw projektu), tj. historykéw, orientalistow, filologow,
zdolnych do zrealizowania opisanej wyzej koncepcji. Jestem autorem rozdziatu (P. Filipczak,
Geografia i warunki naturalne Syro-Palestyny. Geopolityczne znaczenie regionu u schytku
antyku, [w:] Bizancjum i Arabowie. Spotkanie cywilizacji VI-VIII w. n.e., red. T. Wolinska, P.
Filipczak, Warszawa 2015, s. 17-30) otwierajacego ksiazke, opisujacego znaczenie i zwiazki
warunkow naturalnych Syro-Palestyny z historig tego regionu u schytku antyku. Jestem takze
wspotautorem (wraz z T. Wolinska) wstepu, zasad pisowni obcojezycznych imion oraz nazw
wilasnych, bibliografii, indeksow oraz (samodzielnie) opisow do zdj¢¢ wykorzystanych w
ksigzce.

3. redakcje naukowa monografii — W. Ceran, Artisans et commercants d’Antioche et leur
rang social (seconde moitié du Ve siecle de notre ere), trad. E. Kolanska, éd. P. Filipczak,
1.6dz: Wydawnictwo UL 2013, ss. 236 [Byzantina Lodziensia XVI11].

Uznatem, zZe ksigzka doktorska W. Cerana o rzemie$lnikach i kupcach w Antiochii w IV w.
n.e., zyskawszy przychylne cho¢ niepozbawione krytycznych uwag recenzje (Wipszycka
1970 i 1972; Cinke 1972), stanowi oryginalny wktad w nauke¢ powszechng. Zarazem, ze
wzgledu na bariere jezykowa pozostaje de facto nieznang poza Polska. Nowe wydanie
opatrzylem artykulem wstgpnym nt. polskich badan nad Antiochig (Les études polonaises
sur Antioche de ['époque de [’antique tardive, [in:] W. Ceran, Artisans et commer¢ants
d’Antioche et leur rang social (seconde moitié du IV® siécle de notre ére), trad. E. Kolanska,
éd. P. Filipczak, £odz 2013, s. xix—XxxiX), w ktorym najpierw podsumowatem to, co
wynika z monografii W. Cerana, po czym omowilem tytulty opublikowane w Polsce po
roku 1969. Podsumowujac dorobek W. Cerana zwrdcitem uwage na tezy marginalizowane
w owczesnej literaturze (znaczny udzial rzemiosta w gospodarce IV-wiecznej Antiochii,
wzglednie pomyslna sytuacja materialna rzemie$lnikoéw, obecno$¢ w Antiochii bogatych
kupcoéw 1 znaczenie tego miasta jako wielkiego os$rodka handlowego), ktorymi Autor
skutecznie polemizowat z uznanymi wowczas autorytetami (Petit 1955; Kurbatow 1962).
Podkreslitem, ze probe czasu wytrzymata teza o wiarygodnosci pism Jana Chryzostoma,
zauwazona takze przez pozniejszych znawcéw tematu (van de Paverd 1991 oraz French
1988). Wskazatem takze na watki stusznie poddane krytyce: przeszacowana rolg kupcow
syryjskich w Italii, nazbyt pozytywna ocena pozycji spotecznej pracownikow mennic i
warsztatow zbrojeniowych, znaczenie pracy w zyciu mnichow syryjskich. Zwigzle
zaprezentowatem tezy W. Cerana z jego artykulow z lat 1970-1995, nt. fluktuacji
spotecznej (niemal nieograniczonej — na przykladzie Srodowiska antiochenskiego), nt.
lekarzy i leczenia (zaawansowanego i drogiego — w oparciu 0 pisma Chryzostoma), nt.
wielkich kupcoéw antiochenskich ,,emporoi” (dobrze prosperujacych — nawet w Galii) nt.
teologii politycznej Libaniusza i Chryzostoma (odmienne modele wiadzy cesarskiej).
Rozdziat o polskich badaniach nad Antiochig ma natomiast charakter szerokiej panoramy
polskiego pismiennictwa naukowego skoncentrowanego na dziejach tego miasta albo na
zagadnieniach w mniejszym lub wickszym stopniu dotykajacych roznych spraw
antiochenskich: gospodarki (Salamon 1993, Milewski 1999), gminy zydowskiej (np. Iluk
2000, Iluk 2005; Naumowicz 2007, Stebnicka 2007), dziejoéw spotecznych (Olszaniec
1996, Szczur 2008, moje wiasne), przy czym najwiecej miejsca poswigcitem obszernej
monografii Szczura. Z ksiazki tej, noszacej wyrazne cechy teologii spotecznej (jednym z
gléwnych celow jest rekonstrukcja mysli spolecznej Jana Chryzostoma) wyodrgbnitem
konkluzje istotne z perspektywy historycznej (m.in. niski poziom religijno$ci mieszkancow
Antiochii, zroznicowanie chrzescijan pod wzgledem majatkowym, stanowym oraz pozycji
w gminie koS$cielnej, funkcjonowanie matzenstw mieszanych, popularno$¢ praktyk
zydowskich 1 zabobonow poganskich itd.). Rozdzial wstepny podsumowalem oceng
dotychczasowego stanu polskich badan nad Antiochiag uwazajac, ze choc statystycznie
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skromne, to jednak oryginale i rdéznorodne, zdecydowanie winny by¢ przedmiotem
zainteresowania nauki zagranicznej. Natomiast do tekstu glownego ksigzki W. Cerana
wprowadzitem ok. 50 nowych przypisow, najczesciej opisowych, w wigkszosci
uzupehniajacych tekst polski (gtownie w sferze urbanistyki i topografii, prozopografii,
liczby ludnosci, aprowizacji oraz bezptatnego rozdawnictwa zywnos$ci, rOwniez przy opisie
rzemiosta tkackiego i foluszniczego, budownictwa, w tym — kamieniarstwa, stolarstwa, ale
takze garncarstwa i jubilerstwa — wigkszo$¢ w oparciu o bardzo wazny artykut Sodiniego z
1979 r.). Niektore z tych nowych przypisdéw wyraznie poprawiajg tekst W. Cerana (np. w
sprawach dotyczacych geografii administracyjnej Syrii, sytuacji pracownikow warsztatow
zbrojeniowych).

4. rozdzial w monografii — P. Filipczak, Wiadze Konstantynopola, [w:] Konstantynopol —
Nowy Rzym. Miasto i jego mieszkarncy w okresie wczesnobizantynskim, red. M.J. Leszka, T.

Wolinska, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2011, s. 270-349.

We wskazanym rozdziale omoéwilem kompetencje prokonsuldow i1 prefektow miasta,
prefektow annony, prefektow wigilow, pretorow ludowych oraz kwezytoréw, zatem
wszystkich najwazniejszych urzednikéw w miescie, wyjasniajgc réoznice wystepujace migdzy
nimi, szczegodlnie w przypadkach niejasno opisanych w zrodiach. Przekrojowe ujgcie
pozwolilo na postawienie dwu zasadniczych wnioskow, ze: 1. gldéwna odpowiedzialnoscia
wiladz bylo utrzymanie spokoju, a inne kompetencje stluzyly de facto temu nadrz¢dnemu
celowi 2. uprawnienia prefekta miasta, zwierzchnika calej administracji miejskiej,
ograniczono za Justyniana, przekazujac nadzoér nad policjg pretorowi ludowemu, a kontrole
nad imigracjg do miasta — kwezytorowi (sagdownictwo pozostalo nadal w r¢kach prefekta
miasta). Rol¢ wiladz, szczegblnie prefektow, pokazatem zarowno od strony normatywnej
(jakie zadania okreslono im prawem, jaki personel im przypisano) oraz historycznej (opisujac
zachowanie tychze urzednikow w trakcie wystapien ludowych). Takie ujecie wczesniej nie
powstato. Odniostem si¢ takze do réznych szczegotowych kwestii dotad lekcewazonych — np.
stoj¢ na stanowisku, ze rozciaggniecie jurysdykeji prokonsulow na Tracj¢ 1 Bityni¢ ma jedynie
poszlakowy charakter a ostateczne ustalenie daty ustanowienia prefektury Konstantynopola
(najpewniej 359 r.) moze nastgpi¢ dopiero po identyfikacji osoby petniacej urzad ,,prefekta
miasta” wymienionego w C.Th. XV, 1, 8 z 343 r. Uwazam, ze informacja o aresztowaniach
Zielonych 1 Blekitnych przez prefekta miasta Eudajmona (Malalas XVIII, 71)
najprawdopodobniej ma zwigzek z trescig tzw. Akt Kalopodiusza, co wzmacnia argumenty
tych uczonych (Karlin-Hayter 1973, Czekatowa 1997), ktorzy twierdza, ze Akta odnosza si¢
do poczatku powstania Nika (contra: Cameron 1976).

5. rozdzial w monografii — P. Filipczak, Aprowizacja Antiochii nad Orontesem w czasach
cesarstwa rzymskiego. Status quaestionis, [w:] Dietetyka i sztuka kulinarna antyku i
wczesnego Bizancjum (I1-VII w.). Czes¢ II. Pokarm dla ciata i ducha, red. M. Kokoszko,
1.6dZ 2014, s. 3-51 [Byzantina Lodziensia XIX].

Temat zaopatrzenia Antiochii w wode¢ 1 Zywno$¢ podejmowano od dawna (fragmentarycznie
— we wszystkich najwazniejszych monografiach tego miasta), nie poswiecajagc mu jednak
odrgbnego opracowania. Na niektore pytania nie znano odpowiedzi (np. czy ilo$é
sprowadzanej do Antiochii wody pokrywala zapotrzebowanie wzrastajacej liczby
mieszkancow — Downey 1951: 186). Tymczasem, postepujacy rozwoj badan, gldwnie
archeologicznych, prowadzonych od schytku XX w. do dzi$, pozwala na powrdt do tych
niegdy$ nieodgadnigtych watkéw, do podsumowania i uzupetnienia dawniejszych badan. W
czesci poswigcone] aprowizacji w wode, do ugruntowanego juz pogladach o zrodtach w
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Dafne, dodaj¢ dwie nowopoznane lokalizacje (Pamir 2010) w okolicach wsi Kuruyer i
Dursunlu, na wsch. i ptd. wsch. od Antiochii. Opisalem role¢ Orontesu, wystepujacego
glownie jako rezerwuar wody gospodarczej, czerpanej w okolicach Antiochii za pomoca
wielkich drewnianych kot (norii — Leblanc, Poccardi 2004); co do norii wyrazitem
sceptycyzm, odwolujac si¢ do milczenia autoréw doskonale znajacych okolice i1 topografi¢
Antiochii (Libaniusz, Malalas), ktérzy charakterystycznymi konstrukcjami lub budynkami
lubili si¢ chwali¢ (norii nie wida¢ takze na mozaikach antiochenskich, na ktérych skadinad
sporo jest motywow wodnych). Opisatem takze sposoby zagospodarowania (tamy,
umacnianie brzegéw) najwigkszych potokéw gorskich, wzmiankujac najnowsze ustalenia
dotyczace najwiekszej z tam, tzw. Zelaznej Bramy, pozwalajace datowaé gorne partie tej
konstrukcji dopiero na rok 397 n.e. (Pamir 2010, 263). Wskazalem na r6zne typy wodociaggow
— kanaty, tunele i mosty — z konkluzja, ze dominowaty dwa pierwsze, zidentyfikowane
ostatnio (Pamir, Yamag¢ 2011) w ponad 50 miejscach. W oparciu o te same przywotywane
wyzej artykuty, odtworzytem hipotetyczny przebieg i wyglad najwiekszych akweduktow
idacych do Antiochii od strony Dafne, Kuruyer oraz Dursunlu; opisalem sposoby
doprowadzenia wody do miejsc publicznych oraz prywatnych (wskazujac naduzycia, o
ktéorych mowa w zrodtach normatywnych), wzmiankowalem kwestie zwigzane z
utrzymaniem wodociagdéw. Wedlug podobnego wzoru, takze z wykorzystaniem nieobecnych
w starszej literaturze ustalen, opisatem cysterny (19 w miescie i 7 najblizszej okolicy, Pamir i
Yamag 2011), nimfea 1 taznie (ok. 30 wymienionych w Zrodtach pisanych, ale bez matych,
przydomowych i podmiejskich, Saliou 2014). Przechodzac do aprowizacji w zywnos¢,
najpierw opisatem gospodarcze zaplecze miasta (dobrze poznane, nie wzbudzajace polemik),
nastgpnie zatrzymatem si¢ na najbardziej dyskusyjnej kwestii, jaka bylo ustanowienie
rozdawnictwa bezplatnej zywnosci oraz, szerzej ujmujac, skala ingerencji wladz w rynek
spozywczy. Omawiajac tez¢ o dominujacej roli wolnego rynku (Petit 1955: 107, 308-309), o
ustanowieniu rozdawnictwa zywnosci w II pot. IV w. n.e. oraz wprowadzonej dopiero
wowczas kontroli rynku przez wiladze panstwowe (Liebeschuetz 1972: 131), wreszcie o
funkcjonowaniu typowego dla innych miast rzymskich systemu, w ktérym to samorzad
odpowiadal za obrét zbozem a rozdawnictwo darmowej zywnosci (zboza) istnialo juz od
czasoOw Kommodusa (Durliat 1990: 350-355; Cabouret 2004: 122—123) konkludowatem, ze
ostatnia teza jest najbardziej wiarygodna (dobrze udokumentowana w zrodtach, w tradycji
zarzadzania antycznym miastem oraz zjawiskiem wzrastajagcego interwencjonizmu
panstwowego w okresie cesarstwa) a mechanizm wolnego rynku w petni regulowat rynek
jedynie tych artykutow (warzywa, migso, nabiat itd.), ktore nie wywolywaly kryzysow
glodowych (Ceran 1969: 84-86). Krotko przedstawilem poglady na rzemiosta ,,spozywcze
(piekarzy i rzeznikoéw) z konkluzja, ze temat daleki jest od wyczerpania (opiera si¢ de facto na
jednej publikacji — Kurbatow 1965). Rozdziat zakonczylem watkiem kryzysow
aprowizacyjnych 1 buntéw gtodowych (na podstawie swoich wcze$niejszych ustalen, glownie
w doktoracie, 1 pozniejszej literatury przedmiotu) oraz konkluzjami o: 1. sprawnym i
wydajnym, zdywersyfikowanym systemie zaopatrzenia w wode¢ oraz 2. systemie aprowizacji
w zywnos¢, opartym przede wszystkim na regionie najblizszym, nalezacym do Antiochii; w
kwestii dostaw 1 dystrybucji zboza — regulowanym i wspieranym przez samorzad oraz
panstwo, jednak szwankujacym w okresie anomalii klimatycznych i1 osiggajacym krucha
rownowage miedzy miastem a jego zapleczem gospodarczym w normalnych warunkach.

6. artykul naukowy — P. Filipczak, Arabs in the Syrian City of Antioch as evidenced by
Libanius, “Aram. Periodical” 30, 2018, s. 569-579.

Jest to pierwsza publikacja podejmujaca temat sktadu etnicznego mieszkancéw Antiochii od
czasu ksigzki Haddada (1949). Artykut oparlem przede wszystkim na listach Libaniusza,
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identyfikujac w nich caty szereg wzmianek, ktore odnosity si¢ do ludnosci arabskiej. Wynika
z tego, ze mamy do czynienia z grupg zhellenizowanych mieszkancow Arabii, ktérzy
przebywali w Antiochii w charakterze uczniow lub wspotpracownikéw w szkole Libaniusza,
ewentualnie jego znajomych intelektualistow lub urzednikow. Na daleko idaca asymilacje
ludnosci arabskiej, czy raczej jej czgsci (elity miejskiej), wskazuja takze imiona noszone
przez Arabow przebywajacych w Antiochii. Pisatem, Zze Arabowie znani Libaniuszowi
stanowili cze$¢ tej samej grupy kulturowej co on sam (wyksztalceni, znajacy greke,
mieszkajacy w miastach), dlatego ich ocena jest pozytywna i nie nosi $ladu jakichkolwiek
uprzedzen etnicznych. Artykul dowodzi przy tym fluktuacji ludno$ci arabskiej w Syro-
Palestynie (nie tylko ze wzglgdu na arabskich studentdow w Antiochii) identyfikujac takze
mieszkancow Bostry, przybywajacy do Antiochii z oficjalng delegacja w obronie namiestnika
swojej prowincji. Samg prowincj¢ Arabi¢ Libaniusz uwazat za trudng w zarzadzaniu ze
wzgledu na niespokojnych mieszkancow, wszczynajacych bunty w miastach.

7. artykul naukowy — P. Filipczak, Roman governors of Syria in Late Antiquity. Problems
and perspectives of prosopographic research, ,,Hawliyat. A Journal of the Faculty of Arts and
Sciences University of Balamand” 19, 2020, s. 19-32.

Artykut w j. angielskim, w skroconej formie przedstawia problemy poruszone w monografii
0 namiestnikach Syrii z 2020 r., opublikowanej w j. polskim. Zgloszony do druku juz w
2017 r. mial poprzedzi¢ publikacje ksigzki, by wprowadzi¢ do niej uwagi zebrane w
recenzjach do artykutu — z powodoéw obiektywnych (trudna sytuacja w Libanie) ukazat sig
dopiero w tym samym czasie, co ksigzka. Artykul zostal opublikowany w numerze
specjalnym, wydanym w zwigzku z glo$ng ksigzka prof. Aziza Al-Azmeha pt. ,,The
Emergence of Islam in Late Antiquity” (Cambridge UP, 2014). Jej Autor uznat m.in., ze
geneza islamu tkwi w ewolucji cywilizacji grecko-rzymskiej na Bliskim Wschodzie
(przyktadem — sakralizacja wladzy cesarskiej jako wzor dla ideologii wiadzy kalifow), a
nawet, ze islam to ,koncowy produkt” tejze ewolucji. Jednak problem ,,dziedziczenia”
dorobku grecko-rzymskiego przez Arabow wykracza poza sfer¢ ideologii i si¢ga takze
struktur wladzy. W artykule zwrocitem uwage na fakt, iz rzeczywista rola cesarza w
prowincjach, zatem na najnizszym szczeblu wtadzy terytorialnej, zalezata od namiestnikéw
prowincji (albo szerzej méwigc — od miejscowych notabli), od ktorych zalezalo wykonanie,
mniej lub bardziej gorliwe, decyzji cesarzy. Stad tak istotnym wydaje mi si¢ dociekanie, kim
byli owi ,,ludzie cesarza”. Wskazatem na brak studiow komparatystycznych poswigconych, z
jednej strony, doborowi kadr w Bizancjum, z drugiej — w kalifacie; a pewnie dopiero takie
badania moglyby wykaza¢ (albo i nie), czy teza Aziza jest w pelni uzasadniona.

7. artykul naukowy — P. Filipczak, Biographic Entries on the Governors of Arabia (c. 356—

363 AD). An Attempt in Reconsideration of Libanius’ Letters, ,,Res Historica. Czasopismo
Instytutu Historii UMCS 50, 2020, s. 35-53.

Artykut opiera si¢ na listach Libaniusza adresowanych do namiestnikow Arabii z przetomu lat
50 i 60 IV w. Obok inskrypcji z pild. Syrii i Jordanii, listy Libaniusza stanowig
najobszerniejszy  rezerwuar informacji nt. urzednikdw  zarzadzajacych  Arabig.
Przeanalizowatem rozne sprawy (zawsze cywilne, gtownie sgdowe, bez $ladu kompetencji
wojskowych) powigzane z kilkoma namiestnikami. Tym samym potwierdzilem oraz
uzupehnitem ustalenia Sartre’a (1982), odwotujacego si¢ jedynie do zrodet epigraficznych, o
potaczeniu uprawnien cywilnych i wojskowych w rekach namiestnikow Arabii dopiero po
367 r. ne. — nie za$ od razu, w wyniku reform Dioklecjana lub Konstantyna (jak w
pozostatych czgs$ciach panstwa). Uznalem ich za ludzi dobrze wyksztatconych, retorycznie i
filozoficznie, znajacych greke (zapewne takze tacing); byli wérdd nich chrzescijanie oraz
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poganie. W korespondencji Libaniusza odnalaztem §lady jakich$ naduzy¢ dokonywanych na
mieszkancach Arabii przez urzednikow prowincjonalnych, by¢ moze zwigzanych z urzedem
namiestnika, cho¢ nie doszukalem si¢ dowoddéw na pauperyzacj¢ prowincji z tego powodu.
Skomentowatem takze niejasno opisane w zrodtach zamieszki w Bostrze w 361 r., sadzac, ze
ich prowodyrami byli miejscowi poganie (doktadnie przeanalizowatem Lib., Ep. 819), nie za$
chrzescijanie jak sadzit Julian (Ep., 41).

5. Informacja o wykazywaniu sie¢ istotng aktywnoscia naukowg albo artystyczna
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczego6lnosci zagranicznej.

W 1. 20052007, w zwiazku z pracg nad doktoratem, wielokrotnie wyjezdzatem (od ok. 4 dni
do miesigca) do Paryza, na kwerende zrddel i literatury przedmiotu, przede wszystkim w
Bibliothéque byzantine w College de France oraz w Bibliotece Narodowe;.

Po doktoracie moja aktywno$¢ naukowa prowadzona poza macierzysta Uczelnig wigze si¢ z
pobytami studyjnymi (kwerendami bibliotecznych, konsultacjami, badaniami terenowymi)
organizowanymi w ramach projektow naukowych, w ktoérych bralem udzial oraz z
uczestnictwem w konferencjach krajowych (niemal wszystkie poza UL) i zagranicznych
(pelny wykaz podatem w czg¢éci I1.7 wykazu osiagnie¢ naukowych). W szczegoétach, chodzi o
nastepujace aktywnosci:

1. konsultacje oraz kwerenda biblioteczna w bibliotekach (archeologicznej, klasycznej i
teologicznej) Uniwersytetu Arystotelesa w Tesalonice (2008 i 2009, pobyty ok. 7-10 dni,
wraz z M. Kokoszko, K. Marinowem, A. Kompga); zebrane materialty wykorzystano w
projekcie Konstantynopol-Nowy Rzym. Miasto i jego mieszkancy (IV-VII w. n.e. Bralem
wowczas udzial w rozmowach z miejscowymi bizantynologami (Th. Korres, H. Tounta, A.
Gkoutzioukostas), pozwalajacymi utrzymac¢ wspotprace naukowa migdzy naszymi uczelniami
(UL 1 AUTh) w p6zniejszym okresie.

2. wykonanie dokumentacji fotograficznej wspoOlczesnego stanu zachowania zabytkow
bizantynskich w Stambule (2009 1 2010, po ok. 7-10 dni, wraz z A. Kompg). Zebrane
materiaty ikonograficzne zostaly wykorzystane w publikacjach powstatych w ramach projektu
Konstantynopol — Nowy-Rzym i jego mieszkancy IV-VII w.

3. udziat — bez referatu — na konferencji (grudzien 2011 r., wraz z B. Cecotg) Byzantium and
the Arabs. Encounter of civilisations) na Uniwersytecie Arystotelesa w Tesalonice. Po
konsultacjach (A. Gkoutzioustas, H. Badawy) zainicjowalem powstanie wspolnego polsko-
greckiego projektu (2012-15, Harmonia 2: Bizancjum i Arabowie. Spotkanie cywilizacji VI-
VIII, afiliacja Ceraneum UL, kierownik: dr hab. prof. UL T. Wolifiska), w ktorym bralem
udziat jako jeden z gldéwnych wykonawcow.

4. pobyt studyjny w Antiochii/Hatay (wrzesien 2013 r., ok. 7 dni, wraz z A. Kompa) w
ramach projektu NPRH 3.1 (Przektad na jezyk francuski oraz wydanie drukiem ksigzki prof.
Waldemara Cerana pt. RzemieSinicy i kupcy w Antiochii...) w ramach ktérego wykonalem
dokumentacje¢ fotograficzng oraz zebratem szereg informacji terenowych z miasta 1 jego
okolic, niezbednych w przygotowaniu nowego, zaktualizowanego wydania monografii W.
Cerana.

5. regularna obecno$¢ w posiedzeniach Komisji Bizantynologicznej PTH (zebrania w
Gdansku, Poznaniu, Krakowie, Lublinie 1 Warszawie) zaowocowata wspolpraca z dr hab. R.

16



Kosinskim (Uniwersytet w Biatymstoku), ktory zaproponowat mi wspolng redakcje tomu
poswieconego dziejom rzymskim w IV w. n.e. Efektem tej wspotpracy jest Swiat rzymski w
IV w. (Krakow 2015) przygotowany pod redakcja R. Kosinskiego i moja. Jest to pierwszy
syntetyczny wyktad historii cesarstwa rzymskiego od Dioklecjana do Teodozjusza I,
przygotowany przez polskie $rodowisko naukowe. Pracujac nad ksigzke przebywatem
(listopad 2013 r.) z wykladem na seminarium z historii starozytnej, prowadzonym przez R.
Kosinskiego w Instytucie Historii 1 Stosunkoéw Migdzynarodowych UwB.

6. kwerendy biblioteczne w Bibliotece im. Jaffeta w Uniwersytecie Amerykanskim w
Bejrucie (AUB) oraz w bibliotece Institut Francais du Proche-Orient w Bejrucie a takze
obserwacje terenowe i dokumentacja fotograficzna z innych czg¢sci Libanu (luty 2014 i
pazdziernik 2014, wraz z M. Wozniak-Bobinskg i1 £.. Gaszewskim, pobyty ok. 7 dniowe) w
ramach projektu Harmonia 2 (Bizancjum i Arabowie. Spotkanie cywilizacji, VI-VIII w.);
zebrane materiaty zostaly wykorzystane w obu ,,grantowych” monografiach. Marginalnie
nalezy wskazaé, ze zapoczatkowaliSmy wowczas wymiane publikacji naukowych miedzy
AUB i UL.

7. organizacja (wraz z dr hab. prof. UG, J. Wiewiorowskim) sesji tematycznej (State
Administration in the Early Byzantine Period [AD 284-641]. Between Greek, Roman and
Christian models of government) podczas 24 Kongresu Studiéw Bizantynologicznych w
Wenecji (23 08 2022) z uczestnikami z Grecji, Anglii, Wtoch i Polski.

Charakterystyczng cecha mojej aktywnosci naukowej po doktoracie jest zréznicowanie
miejsc, w ktorych publikowalem swoje prace. Poza tL.odziag opublikowatem zdecydowang
wigkszos¢ artykutow naukowych w czasopismach, rozdzialow monograficznych oraz
recenzji, wszystkie artykuly w tomach pokonferencyjnych oraz potowe z wszystkich
monografii pod mojg wspoétredakcja. Publikowalem w miejscach waznych na naukowej
mapie kraju (Warszawa, Krakéw, Lublin, Poznan, Gdansk) i za granica (Bejrut,
Londyn, Oxford, Monachium).

6. Informacja o osiagnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

Osiagniecia dydaktyczne

W ramach dziatalno$ci dydaktycznej prowadze kursy (gtéwnie ¢wiczenia konwersatoryjne) z
historii starozytnego Bliskiego Wschodu, Grecji i Rzymu na kierunku ,historia” (studia
stacjonarne), ,,e-historia” (studia zaoczne) oraz na studiach podyplomowych. Na kierunku
Hhistoria” prowadzitlem takze przedmioty pokrewne historii starozytnej a dotyczace
dyplomacji antycznej, wybitnych wladcow $§wiata starozytnego a takze historii wielkich
metropolii, Rzymu i Konstantynopola. Kursy te, obligatoryjne dla studentow, sa przez nich
dobrze oceniane, uzyskujac noty przeci¢tnie migdzy 4,5-4,7 pkt. w 5 stopniowej skali. Na
kierunku ,,okcydentalistka” prowadzilem zajgcia po$wiecone miastom europejskim w
starozytnosci i w $redniowieczu. Od wielu lat prowadze wyktady monograficzne (tzw.
ogolnouczelniane) z historii starozytnej i Sredniowiecznej Syrii w j. polskim (2019/2020 dla
studentow z zagranicy — W j. angielskim).

Bytem jednym z inicjatoréw i twércow kierunku ,,e-historia”, studidéw zaocznych I 1 II
stopnia, realizowanych w formule mieszanej (czg$¢ tematow realizowana na platformie
edukacji zdalnej Moodle), prowadzonych na Wydziale Fil.-Hist. UL (od roku 2018/2019). W
momencie wprowadzenia do oferty dydaktycznej byt to pierwszy tego typu kierunek w Polsce
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(prawdopodobnie pozostaje jedynym do dzi$). Na kierunku ,,e-historia” poza ogoélnym kursem
z historii starozytnej, prowadze takze zajecia profilowane, z historii miast starozytnych oraz z
religii $wiata starozytnego, a takze proseminarium i seminarium licencjackie (obecnie
czterech studentow z zaakceptowanymi przez Rade Wydzialu tematami), przedmiot
poswigcony dziedzictwu kulturowemu w $wiecie wirtualnym a takze narzedziom
internetowym w popularyzacji historii.

Od wielu lat jestem metodykiem nauczania na odleglo$¢ (certyfikat Wyzszej Szkotly
Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi z 2007 oraz UL z 2017). Uczestniczytem w wielu —
najczesciej certyfikowanych — kursach i1 szkoleniach z zakresu nauczania on-line
organizowanych przez Wydziat Nauk o Wychowaniu UL, Komisj¢ Doskonalenia Dydaktyki
UL, Biuro Wspodlpracy z Zagranica UL, Biblioteke UL oraz podmioty zewnetrzne,
wspotpracujace z UL w ramach programu UE ,,Budowanie kompetencji kadry akademickiej i
administracyjnej ~ oraz  podnoszenie  zdolno$ci  instytucjonalnej w  zakresie
umigdzynarodowienia Uniwersytetu Lodzkiego”. Ukonczone przeze mnie kursy dotyczyty:
projektowania zaje¢ mieszanych (blended learning), metodologii nauczania on-line na
poziomie akademickim, wykorzystania narz¢dzi technologii informacyjnej w edukacji
zdalnej, zarzadzenia wielokulturowos$cig, otwartych zasobow edukacyjnych. Podniesienie
kompetencji zwigzanych z e-learningiem uznatlem za konieczno$¢ wobec wzrastajacego
zainteresowania studiami na kierunku ,,e-historia”. Bralem takze udziat w II Ogdlnopolskim
Seminarium Stowarzyszenia E-learningu Akademickiego (£6dz, 17-18.05.2019) z referatem
(wraz z dr hab. prof. UL A. Kowalska-Pietrzak), pt. ,,Studia on-line na kierunku
humanistycznym. Przyklad e-historii. Do$wiadczenia, wyzwania, perspektywy”. Od roku
2018 petni¢ funkcje¢ koordynatora Wydziatu Fil.-Hist. UL ds. nauczania na odlegtosc¢.

Bylem promotorem pomocniczym w dwoéch, zakonczonych powodzeniem, przewodach
doktorskich, a takze recenzentem, przede wszystkim na kierunku historia, w mniejszym
stopniu na kierunku wojskoznawstwo: 10 prac licencjackich i 8 prac magisterskich.

Prowadzitem kursy warsztatowe na studiach Il stopnia (doktoranckich), na Wydziale Fil.-
Hist. UL, dotyczace finansowania badan naukowych oraz aplikowania o granty.

Zglaszalem gotowo$¢ (konkretne tematy) do wygloszenia wyktadow dla szkot srednich z
wojewodztwa todzkiego w ramach programu Uniwersytet Zawsze Otwarty. Bralem udziat w
wyktadach dla Uniwersytetu Trzeciego Wieku.

Biore regularny udziat (od 2017 r. do dzi$) w programie typu mentorskiego ,,Zdolny Uczen —
Swietny Student”, w ramach ktérego UL oferuje uczniom szkot $rednich prace nad
konkretnym projektem, pod kierunkiem nauczyciela akademickiego. Jak dotad bylem
opiekunem 6 ucznidéw, realizujgcych wybrany przez siebie projekt z historii starozytnego
Rzymu.

Osiagnigcia organizacyjne

W ramach dziatalno$ci organizacyjnej pelnilem szereg funkcji na macierzystym Wydziale.
Bylem Pelomocnikiem Dziekana Wydz. Fil.-Hist. UL ds. kontaktu z pracodawcami i
otoczeniem zewnetrznym (2010-2011). Jestem cztonkiem Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztatcenia (od 2018 r.) oraz Rady Programowej Studiow Podyplomowych ,,Nowoczesne
nauczanie w humanistyce” (od 2018 r.). Od 2012 r. do dzi§ wchodze w sktad Rady Wydzialu
Fil.-Hist. UL jako przedstawiciel grupy niesamodzielnych pracownikéw naukowych.
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Petilem takze funkcje poza macierzystym Wydziatem — bytem Pelnomocnikiem Rektora UL.
ds. utworzenia i1 organizacji Centrum Badan nad Historig 1 Kulturg Basenu Morza
Srédziemnego i Europy Potudniowo-Wschodniej im. prof. W. Cerana, Ceraneum (2011—
2012). Odpowiadatem (wraz z dr. 1. Petrovem, Wydz. Filologiczny UL) za powstanie tego
centrum (sprawy finansowe, etatowe i logistyczne). Wspoltworzylem i1 koordynowalem
tworzenie nowego ksiegozbioru studiow bizantynskich w ramach Biblioteki UL.
Wspotorganizowalem posiedzenie Migdzynarodowej Rady Naukowej Centrum Ceraneum
(29.02-2.03.2012). W Ceraneum peilem funkcje sekretarza naukowego, odpowiadajac
glownie za rozwoj ksiggozbioru (2012-2020), w tej chwili jednej z wigkszych kolekcji
studiow nad Bizancjum w Polsce. Obecnie petni¢ funkcj¢ zastgpcy dyrektora Centrum
Ceraneum (kadencja 2020-2024).

Osiagniecia popularyzujace nauke
W ramach popularyzacji nauki podjatem nastepujace dziatania:

1. przettumaczytem na j. polski ksigzke Paula Veyne’a pt. ,,Palmyre. L’irremplagable trésor”,
Paris: Albin Michel 2015 (wyd. pol. P. Veyne, Palmyra, ktorej juz nie ma, thum., wstep,
oprac. P. Filipczak, L6dz: Wydawnictwo UL 2021).

2. opublikowatem kilka artykutow popularno-naukowych:

P. Filipczak, Odwieczna rywalizacjia o Syrie, ,,Wiadomos$ci Historyczne z Wiedzg o
Spoteczenstwie” 4, 2019, s. 31-35; P. Filipczak, J. Bonarek, Wszyscy ludzie cesarza,
“Polityka. Pomocnik Historyczny”, 1, 2019, s. 24-27; P. Filipczak, Antiochia nad Orontesem.
Zapomniana stolica cesarstwa rzymskiego, ,,Wiadomosci Historyczne z Wiedzg o
Spoteczenstwie” 1, 2020, s. 4-9.

3. zredagowatem (wraz z D. Ceran) zbior wspomnien nt. prof. dr hab. W. Cerana pt. Uczony
czyli wspomnienia o profesorze Waldemarze Ceranie, red. D. Ceran, P. Filipczak, Lodz:
Wydawnictwo 1 Pracownia Poligraficzna Lodzkiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli 1
Ksztatcenia Praktycznego 2011, ss. 140.

3. napisatem artykuty (pro memoria) przedstawiajace sylwetke prof. dr hab. W. Cerana:

P. Filipczak, Profesor Waldemar Ceran (7 IX 1936 — 20 VI 2009), ,,Przeglad Nauk
Historycznych” 8, (2009), s. 181-189 oraz skrocona wersja w j. ang.: P. Filipczak, M.
Kokoszko, Waldemar Ceran (1936-2009), ,,Palamedes. A Journal of Ancient History” 4,
2009, s. 5-10 a takze P. Filipczak, M. Kokoszko, Waldemar Ceran (1936-2009),
“Byzantinoslavica” 67, 2009, s. 420-421.

3. 0od 2011 do dzi$, dziatajac w ramach Centrum Ceraneum, zorganizowalem, najczesciej
takze prowadzitem lub wspotprowadzitem ok. 10 wyktadéow otwartych, wygtaszanych przez
pracownikow i doktorantow z UL oraz spoza naszej uczelni, gtdéwnie ze srodowiska polskich
bizantynologéw, starozytnikow i mediewistow (pt):

1. Skupinska-Leavset, Kulty starozytnej Betsaidy. Badania Uniwersytetu £odzkiego [16 X1 2011]; M.
Dziekan, Postaci biblijne w Koranie [15 XII 2011]; A. Pikulska-Radomska, Rzymskie tributum jako
element polityki miedzynarodowej [12 X1 2011]; M. Wozniak, Malula. Chrzescijanska enklawa w
Syrii [18 | 2012]; P. Szczur, Ojcowie Kosciota wobec bogactwa kosciotow i przepychu liturgii [17 V
2012]; T. Waliszewski, Produkcja oliwy w rzymskiej i bizantynskiej Palestynie [3 |1l 2015]; M.
Vickers, Euesperides, Berenice, Benghazi. 2500 years of Cerenaican city [1 XII 2015]; L. Rézycki,

19



Wojna przychodzi po zmierzchu - teoria i praktyka nocnych walk w VI w. [21 1l 2021,
wspoétorganizacja z K. Marinowem]; A. Szopa, Wizerunek barbarzyncow w péznoantycznych
panegirykach tacinskich [18 VI 2021]; A. Gillmeister, Rerum sacrarum et epularum. O ofierze w
religii rzymskiej [29 V111 2021].

4. zorganizowatem wystawe fotografii zabytkow bizantynskich w Stambule (,,Bizantynskie
zabytki w Stambule”) w gmachu gtownym Biblioteki UL (kwiecien/maj 2011)

5. wyglositem wyktad pt. ,,Antiochia. Zapomniana stolica cesarstwa rzymskiego” na
zaproszenie Towarzystwa Przyjaciol Skierniewic (Izba Historii Skierniewic, marzec 2014 r.)
oraz o podobnej tematyce dla studentow i pracownikow Wydziatu Historii 1 Stosunkéw
Migdzynarodowych Uniwersytetu w Bialymstoku (na zaproszenie dr hab. R. Kosinskiego,
listopad 2013 r.).

6. udzielalem wywiadow: dla telewizji (TVP Lo6dz, w zwigzku z powstaniem Centrum
Ceraneum, luty 2011), dla mediéw elektronicznych (portal tulodz.pl, w zwigzku z
utworzeniem kierunku ,,e-historia”) oraz dla prasy tradycyjnej (,,The Jordan Times”, nt.
obecnosci Arabéw w Syrii przed islamem, wydanie z 3.03.2019).

7. bratem udziat w filmach promocyjnych na kanale Wydawnictwa UL w serwisie Youtube
(4.05.2021 prezentowatem ksigzke P. Veyna, Palmyra, ktorej juz nie ma; 10.05.2022
prezentowalem ksiggozbidr Ceraneum [z A. Kompa, K. Krzeszewsk3].

8. prezentowatem ksigzk¢ P. Veyna, Palmyra, ktorej juz nie ma na spotkaniu ze Studencko-
Doktoranckim Kotem Al-Maszrik na Woydziale Studiow Miedzynarodowych i
Politologicznych UL, 14.05.2021.

9. bralem udzial w filmach edukacyjnych (1. Pokoj Kalliasa, 2. Panowanie Aleksandra
Wielkiego, 3. Wojny punickie, 4. Wojna peloponeska, 5. Kryzys Ill wieku w Rzymie i
powstanie tetrarchii) dla Fundacji ,,Edukacja bez barier” i MEIN (realizacja Grupa Medialna
GoodEye, 8 i 16.05.2021, Biblioteka Miejska “Tuvim”, £6dz).

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze podac inne informacje,
wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;j.

Bytem autorem recenzji wydawniczych, napisanych na prosbe redakcji czasopism
naukowych: ,,Collectanea Philologica” (2016), ,,Rocznik Orientalistyczny” (2016), ,,Res
Historica. Czasopismo Instytutu Historycznego UMCS” (2017), ,,Klio. Czasopismo
poswigcone dziejom Polski i powszechnym” (2019), ,,Res Gestae. Czasopismo Historyczne”
(2020).

Tytuly wykorzystane w autoreferacie:

Abel 1952: F.M. Abel, Histoire de la Palestine depuis la conquéte d’Alexandre jusqu'a l'invasion arabe, t. 2,
Paris.

Barnes 1978: T. D. Barnes, Emperor and Bishops, AD 324-344: Some Problems, ,,American Journal of Ancient
History” 3, s. 53-75.

Barnes 1998: T.D. Barnes, Constantine, Athanasius and the Christian Church, [w:] Constantine: History,
Historiography and Legend, ed. S. N. C. Lieu and D. Montserrat, London, s. 7-20.

Bradbury 2000: S. Bradbury, A Sophistic Prefect: Anatolius of Berytus in the Letters of Libanius, ,,Classical
Philology” 95.2, s. 155-177.

Bradbury 2004: S. Bardbury, Selected Letters of Libanius from the Age of Constantius and Julian, Liverpool.
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Casevitz, Lagacherie, Saliou 2016: Libanios, Discours. Tome Ill. Discours Xl. Antiochicos, ét., trad. M.
Casevitz, O. Lagacherie, not. C. Saliou, Paris: Belles Lettres 2016 (Collection des Universités de France, Série
grecque, vol. 524), pp. Cl11+213.

Cinke 1972: V. Cinke [rec.], ,,Byzantinoslavica” 33, nr 1, s. 62-63.

De Goeje 1900: M.J. De Goeje, Mémoire de la conquéte de la Syrie, Leiden.

de Paverd 1991: F. van de Paverd, St. John Chrysostomos. Homilies on the Statues. An Introduction, Rome.
Conterno 2015: M. Conterno, Theophilos, ,, the more likely candidate”? Towards a Reappraisal of the Question
of Theophanes’ ,, Oriental Source(s)”, [w:] Studies in Theophanes, ed. F. Montinaro, M. Jankowiak, ,,Travaux et
Memoires” 19, Paris, s. 383—400 [korzystatem z wersji nicopublikowanej].

De Goeje 1900: M.J. de Goeje, Mémoire de la conquéte de la Syrie, Leiden.

Downey 1939: G. Downey, A Study of the comites Orientis and consulares Syriae, Princeton.

Downey 1951: G. Downey, The water supply of Antioch on the Orontes in antiquity, “Annales archéologiques
arabes syriennes”, 1, s. 171-187.

Downey 1961: G. Downey, A History of Antioch in Syria from Seleucus to the Arab Conquest, Princeton.

Durliat 1990: J. Durliat, De la ville antique a la ville byzantine. Le problem des subsistances, Roma.

Cabouret 2004: B. Cabouret, Pouvoir municipal, pouvoir imperial a Antioche au IV siécle, [w:] B. Cabouret, P.-
L. Gatier, C. Saliou (red.), Topoi. Supplément 5. Antioche de de la Syrie. Histoire, images et traces de la ville
antigue, Lyon, s. 122-123.

Czekatowa 1997: A.A. Czekatowa, Konstantinopol v VI veke. Vosstanie Nika, Sankt Peterburg 1997.

Cameron 1976 : A. Cameron, Circus factions. Blues and Greens in Rome and Byzantium, Oxford.

Ensslin 1951: W. Ensslin, RE, XXI, 1951, col. 975.

French 1998: D. French, Rhetoric and the Rebellion of AD 387 in Antioch, , Historia” 47/4, s. 468—484.

Gonzalez Galvez 2005: Libanio, Cartas, intro., trad., not. A. Gonzalez Géalvez, Madrid 2005.

Haddad 1949: G. Haddad, Aspect of Social Life in Antioch in Hellenistic-Roman Period, Chicago.

Haldon 1995: J. Haldon, Seventh-Century Continuities: the Ajnad and the ,, Thamtic Myth”, [w:] The Byzantine
and Early Islamic Near East, t. 3, States, Resources and Armies, red. Av. Cameron, Princeton 1995, s. 379-423
Iluk 2000: J. luk, Jan Chryzostom przeciwko judaizmowi i judaizantom, ,,Przeglad Religioznawczy” 197, s. 41—
71.

lluk 2005: J. lluk, Jana Chryzostoma ,, Rozprawa o antiochenskich judaizantach” — dotgd zwana ,, Drugg mowg
przeciwko Zydom”, ,Przeglad Religioznawczy” 217, s. 79-105.

Iluk 2017: Sw. Jan Chryzostom, Mowy do Antiocherczykéw o posggach, thum. i komentarz J. Tluk, Gdansk:
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego 2017, ss. 279.

Kaegi 1992: W. E. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquest, Cambridge.

Karlin-Hayter 1973: P. Karlin-Hayter, Les Akta dia kalopdion, ,,.Byzantion* 43, s. 84-107.

Kriwow 1979: M.W. Kriwow, Cpaowcenue npu My'me no apabckum ucmounuxam u Deochany, ,,Vizantijski
Vremiennik”, t. 40, s. 96-103.

Kurbatow 1962: G. L. Kurbatow, Rannievizantijski gorod [Antiochia w IV veke], Leningrad.

Kurbatow 1965: G.L. Kurbatow, K voprosu o korporacji chlebopekov v Antiochii IV v., ,,Viestnik Drevnoi
Istorii”, nr 1, s. 141-153.

Laniado 2002: A. Laniado, Recherches les notables municipaux dans [’empire protobyzantin, Paris.

Leblanc, Poccardi 2004: J. Leblanc, G. Poccardi, L eau domestiquée et ’eau sauvage a Antioche-sur-1’Oronte:
problémes de gestion, [w:] B. Cabouret, P.-L. Gatier, C. Saliou (red.), Topoi. Supplément 5. Antioche de de la
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