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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Joanny Bik
pt. Rozwoj bazy noclegowej Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce
— analiza czasowo-strukturalna

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Joanny Bik pt. Rozwdj bazy noclegowej
Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce — analiza czasowo-strukturalna zostata wykonana
w Instytucie Geografii Miast, Turyzmu i Geoinformacji na Wydziale Nauk Geograficznych
Uniwersytetu t.odzkiego pod opiekg prof. dr. hab. Andrzeja Matczaka. Autorka podjeta
w pracy problem funkcjonowania i rozwoju bazy noclegowej pozostajacej w gestii Kosciota
rzymskokatolickiego w Polsce, ktory sformutowata w postaci nastepujacego pytania: ,,Czy
Kosciot rzymskokatolicki w Polsce posiada 1 rozwija baze noclegowa do obstugi turystyki
religijnej? Jesli tak, to w jakim stopniu i dlaczego oraz jakie czynniki wplywaja na ten
rozw6j?” (s. 8). Podjety przez Doktorantke problem jest istotny, poniewaz do tej pory
w zadnych raportach statystycznych i opracowaniach naukowych nie podjeto proby peinej
inwentaryzacji bazy noclegowej pozostajacej w gestii Kosciota rzymskokatolickiego
w Polsce, a na podstawie badan wycinkowych wiadomo, ze baza taka istnieje i jest coraz
czesciej wykorzystywana przez pielgrzymow i turystow. Mam natomiast uwage dotyczaca
zawartego w powyzszym pytaniu zapisu doprecyzowujacego, ze baza ta jest wykorzystywana
do obstugi turystyki religijnej. Moje obserwacje 1 mini badania wskazuja, ze motywy, ktérymi
kierujg si¢ goscie korzystajacy z tych obiektéw sg bardziej zréznicowane i dotycza nie tylko
turystyki religijnej nawet definiowanej dos¢ szeroko, ale takze poznawczej, edukacyjnej czy
nawet wypoczynkowej i rozrywkowej. Zreszta, jak pokazuja badania dotyczace motywow
i zachowan turystow, podroze turystyczne maja z reguly charakter wielomotywacyjny.

Pomimo tej uwagi, podjety problem uwazam za wazny i nowy w polskim pismiennictwie.

Cel i zakres pracy
Praca pani mgr Joanny Bik wpisuje si¢ w nurt opracowan poswieconych zagospodarowaniu
turystycznemu. Autorka definiuje gtowny cel pracy jako przedstawienie wspotczesnej bazy

noclegowej Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce oraz analiz¢ zmian zachodzacych w tej



infrastrukturze w czasie 1 przestrzeni, a takze identyfikacj¢ czynnikéw na nie wptywajacych
(s. 9). Do tak sformutowanego celu wkradt si¢ btad logiczny. Analiza nie moze by¢ bowiem
celem, jako ze jest metoda, ktora ma nas doprowadzi¢ do postawionego sobie celu. Bardziej
poprawne bytoby zatem sformutowanie celu gtownego jako: przedstawienie wspotczesnej
bazy noclegowej Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce, a takze zmian zachodzacych
W tejze bazie w czasie i przestrzeni oraz okreSlenie czynnikow wptywajacych na te zmiany.
Przy czym warto by tu dookresli¢ o jaki czas i przestrzen chodzi. Cel pracy zawsze (!)
powinien by¢ sformutowany precyzyjnie. Dopiero w dalszej czeSci pracy (s. 12) Autorka
podaje, ze ,zakres przestrzenny obejmuje obszar calej Polski w obecnych granicach”
(nawiasem mowiac lepsze byloby okreslenie zasigg przestrzenny), ale nie doprecyzowuje
zakresu czasowego, piszac jedynie ze badania ,,dotycza okresu od poczatku XX wieku do
wspotczesnosci” (s. 12).
Dla realizacji celu gtdwnego Autorka przyjeta trzy cele szczegotowe (s. 9):

1. ,zidentyfikowanie badanego zjawiska i jego naukowe opisanie”, czyli zdefiniowanie
pojecia ,,obiekt noclegowy Kosciota rzymskokatolickiego”, wyrdznienie gtownych
typow tychze obiektow, okreslenie ich liczby, rozmieszczenia i struktury

2. ,wskazanie prawidlowosci wystepujacych w badanym zjawisku”, czyli okreslenie
etapow rozwoju koscielnej bazy noclegowej w Polsce, a takze jej zmian
w zakresie liczby obiektow i ich rozmieszczenia oraz zidentyfikowanie przestrzennych
wzorcOw rozmieszczenia obiektow noclegowych 1 wyrdznienie regionow ich
koncentracji

3. ,,wskazanie czynnikow ksztaltujacych badane zjawisko”, tzn. okreslenie gtéwnych
czynnikow geograficznych, religijnych 1 spoteczno-ekonomicznych majacych
najwickszy wptyw na zmiany w strukturze i rozwoju bazy noclegowej Kosciota
rzymskokatolickiego.

Poza uwaga dotyczaca celu gldwnego wyrazong powyzej, nie mam zastrzezen do
sformulowania celow szczegdtowych, ktore — poprzez wskazanie elementéw/aspektéw, na

ktore Autorka zwracata uwage w procesie badawczym — sa doprecyzowaniem celu gtownego.

Uktad pracy i zawarto$¢ merytoryczna
Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska liczy 282 strony tekstu, wraz ze spisem literatury
cytowanej, spisem zrodet internetowych, a takze spisami tabel, rysunkow 1 fotografii oraz

zatacznikami. Na zasadniczy tekst pracy (226 stron) sktadaja sie¢ Wstep, pig¢ rozdziatléw



merytorycznych oraz Podsumowanie. Niepotrzebnie numeracja porzagdkowa opatrzono Wstep
i Podsumowanie. Z reguly sie tego nie robi, zachowujgc numeracje tylko dla rozdziatow
merytorycznych.

Uktad tresci recenzowanej pracy jest logiczny i porzadkuje tres¢ rozprawy akcentujac
realizacj¢ poszczegolnych celow badawczych. I tak, we Wstegpie przedstawiono cele i zakres
badan oraz materiaty zrédtowe z ich oceng, a takze konceptualizacj¢ poje¢. Najwazniejsze
bylo doprecyzowanie rozumienia pojecia ,,obiekt noclegowy Kosciota rzymskokatolickiego”
(ONKK). Autorka przyjeta, kryterium wiasnosciowe jako wyrdznik obiektu noclegowego
Kosciota rzymskokatolickiego, definiujac go jako ,,kazdy obiekt oferujacy ushugi noclegowe,
ktoérego wiascicielem, zgodnie z ustawa o stosunku Panstwa do Kos$ciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 1989 nr 29, poz. 154), jest osoba prawna Kosciota lub
organizacja ko$cielna (m.in. diecezje, parafie, Caritas, instytuty zycia konsekrowanego,
seminaria duchowne, fundacje i stowarzyszenia koscielne)” (s. 10).

Pierwszy rozdzial merytoryczny, a wedtug numeracji w pracy — drugi, jest poswigcony
genezie 1 historii bazy noclegowej Kosciota rzymskokatolickiego, gtéwnie w Polsce. Autorka
przedstawia rozwdj tejze bazy w dwoch okresach: do XX wieku (rozdz. 2.2.) i od poczatku
XX wieku do czaséw wspotczesnych (rozdz. 2.3.). Takie ujecie uwazam za spojne, choc
tytuly tych podrozdzialéw, a zwlaszcza podrozdziatu 2.3. Dzieje funkcjonujgcych obecnie
obiektow noclegowych sugeruje znacznie szerszy zakres tresci. Tymczasem Autorka na
poczatku informuje, ze najwigcej obiektow, ktére obecnie peinig funkcje noclegowa dawniej
,»dziato na rzecz zgromadzen zakonnych” (s. 49), a nastgpnie przedstawia krotka histori¢
wybranych pieciu obiektow, nie podajac kryterium doboru tych przyktadow. Natomiast na
poczatku catego rozdziatu Dyplomantka probowala zaprezentowac dzieje ko$cielnej bazy
noclegowej w ogole (rozdz. 2.1.), a de facto ograniczyta si¢ do omdéwienia pustelni, domoéw
pielgrzyma, domow rekolekcyjnych i wypoczynkowych. Moim zdaniem, ten podrozdziat jest
zupetnie niepotrzebny, bo wiele z tych tresci mozna bylo ,,wples¢” do dwoch nastgpnych
podrozdziatéw. Ponadto zawiera on wiele niescistosci historycznych i merytorycznych (m.in.
mam watpliwo$¢ czy eremy, cele klasztorne czy tez pokoje w obiektach poklasztornych
mozna nazwa¢ domami wypoczynkowymi).

Rozdziat 3 (wedlug numeracji w pracy), ktory Autorka zatytutowata Typy i rodzaje
obiektow noclegowych Kosciota rzymskokatolickiego stanowi jedna z najwazniejszych czesci
pracy. Odnoszac si¢ do klasyfikacji obiektow noclegowych wedtlug UN WTO i GUS,
Doktorantka przedstawita klasyfikacje obiektow pozostajagcych w gestii Ko$ciota: wedlug

wlasno$ci, nazwy 1 pojemnos$ci, przy czym podrozdziaty te tytuluje jako kategoryzacja.
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Tymczasem kategoryzacja dotyczaca obiektow noclegowych odnosi si¢ do standardu
swiadczonych ustug, a nie rodzaju/typu obiektu. W odniesieniu do tytutu podrozdzialu 3.2.
Kategoryzacja obiektow wedlug kryterium ich nazwy mam jeszcze zastrzezenie dotyczace
cztonu ,,nazwy”. Moim zdaniem, Autorka nie analizuje nazw tych obiektoéw, ale ich rodzaje
ze wzgledu na charakter funkcji 1 §wiadczonych ustug, o czym zreszta pisze na s. 71-72:
»Autorka wyrdéznia cztery rodzaje obiektdow noclegowych nalezacych do Kosciota
rzymskokatolickiego”, w tym: dom rekolekcyjny, dom pielgrzyma, dom wypoczynkowy oraz
pustelni¢. Doceniam natomiast zestawienie w dalszej czg$ci tego rozdziatu tychze rodzajow
obiektow z klasami wielko$ciowymi wyrdznionymi na podstawie liczby pokoi. Warto dodac,
ze analiz¢ rodzajow obiektow noclegowych wydzielonych wedtug kryterium wiasnosci,
Autorka odniosta do administracyjnego i koscielnego podziatlu terytorium kraju, co wigzato
si¢ z podwdjnym nakladem pracy. Ale juz dla rodzajéw obiektow wydzielonych ze wzgledu
na funkcje i wielko$¢ takiego zabiegu nie wykonala, co z jednej strony rozumiem, ale
z drugiej daje to poczucie niespojnosci.

Rozdziat 4 dotyczy rozwoju bazy noclegowej Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce,
przy czym Autorka objela analizg obiekty zewidencjonowane w trakcie prowadzonych badan.
Oznacza to, ze wszystkie analizy ilosciowe (m.in. dotyczace okresu powstania, gestorow,
lokalizacji, pojemnosci itp.) dotycza od 226 do 471 obiektow (zmienna liczba obiektow
objetych analiza wynika z tego, ze nie dla calej bazy udato si¢ uzyska¢ peilng informacje).
Zamyst tego rozdziatu 1 — w duzym stopniu — sposob prezentacji wynikow, takze
z uwzglednieniem analiz krzyzowych, oceniam pozytywnie. Niemniej mam tez par¢ uwag
1 watpliwosci:

— Nie bardzo rozumiem zasadno$¢ prowadzenia analizy lokalizacji obiektow w latach
19012020+ wedlug rodzaju gmin (miejska, wiejska, miejsko-wiejska), zwtaszcza ze
wzgledu na zmiany podzialdow administracyjnych i1 zmiany charakteru gmin. Bardziej
zasadna jest analiza lokalizacji wedlug typow krajobrazéow Iub jednostek
fizycznogeograficznych (tereny nadmorskie, pojezierne, gorskie, nizinne itp.). Wtedy
watek lokalizacji mozna potgczy¢ z atrakcyjnos$cig turystyczna, co tym bardziej wydaje
si¢ zasadne, ze Autorka podkresla w swojej pracy relacje migdzy koscielng baza
noclegowa a turystyka. Zreszta podobnego zbiegu Autorka dokonala w ostatnim
rozdziale pracy odnoszac lokalizacje koscielnych obiektow noclegowych do wskaznika
atrakcyjnosci turystyczne;j.

— Mam tez wrazenie, ze proba odniesienia zmian w rozmieszczeniu badanych obiektow

noclegowych do teorii dyfuzji innowacji zostata zastosowana troche ,,na site”. Autorka
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zbudowala ,kolosa na glinianych nogach” prezentujac zalozenia teorii dyfuzji

przestrzennej, a w rezultacie przedstawita przyrost liczby obiektow wedlug powiatow

we wspotczesnym podziale administracyjnym Polski i strefy koncentracji tych
obiektow.
— Niektore tresci sg powtarzane, np. dotyczace liczby obiektow noclegowych

w poszczegdlnych latach.

W rozdziale 5 Autorka przedstawia biezgcg sytuacj¢ koscielnej bazy noclegowej (dla
roku 2023) z uwzglednieniem liczby obiektow i ich wielkosci, cO w duzym stopniu jest
powtdrzeniem tresci z poprzedniego rozdzialu. Zasadniczym elementem odrézniajacym obie
narracje s jednostki odniesienia. W rozdziale 4 Doktorantka prowadzita analiz¢ wedtug
powiatdéw, a w tym wedtlug wojewddztw. Nie rozumiem zasadnosci analiz wedtug tak duzych
jednostek. Natomiast interesujacym wydaje mi si¢ pomyst zastosowania wskaznika Baretje’a
i Deferta do koscielnych obiektéw noclegowych w celu sprawdzenia, w ktérych
miejscowosciach staly si¢ one czynnikiem rozwoju funkcji turystycznej. Ale wyliczenie tego
wskaznika nie daje nam informacji, ze funkcja turystyczna jest w tych miejscowos$ciach
dominujaca lub jedng z kluczowych, jak sugeruje Autorka (s. 135). Nowe tresci w stosunku
do poprzedniego rozdziatu dotycza tez sezonowosci i dostepnosci obiektow dla okreslonych
grup uzytkownikow oraz oferty turystycznej.

Rozdziat 6 pt. Czynniki ksztattujgce obecny stan bazy noclegowej Kosciota
rzymskokatolickiego w Polsce sktada si¢ z trzech podrozdziatow. W pierwszym dokonata
przegladu podstawowej literatury dotyczacej lokalizacji obiektow noclegowych. Uwazam, ze
ten podrozdziat jest niepotrzebny. Nie mozna bowiem w skali 1:1 odnosi¢ lokalizacji
ko$cielnej bazy noclegowej do czynnikéw lokalizacji wspotczesnych obiektow hotelarskich.
Lokalizacja obiektow koscielnych jest czesto lokalizacjg zastang od dziesigtkow lat, nie sg to
obiekty nowe i analiza czynnikow ich lokalizacji — jesli juz podejmowana — to powinna mieé
charakter analizy historycznej. Natomiast zasadne jest przesledzenie czynnikow rozwoju tejze
bazy, co Autorka starata si¢ przedstawi¢ w kolejnych dwoch podrozdziatach. Przy czym
najpierw omowila czynniki wewnetrzne (koscielne) z uwzglednieniem wskaznika
dominicantes i communicantes wedtug diecezji. Zastanawiam si¢ czy ta analiza rzeczywiscie
byta potrzebna, gdyz — jak mozna przypuszcza¢ — z obiektow potozonych na teranie danej
diecezji korzystaja najczesciej turysci i pielgrzymi z innych diecezji. Zatem a priori mozna
bylo stwierdzi¢, ze zalezno§¢ miedzy rozmiarami bazy noclegowej a poziomem religijnosci
mieszkancoOw jest znikoma lub jej brak. Ale juz wystepowanie sanktuariow moze by¢

czynnikiem rozwoju koscielnej bazy noclegowej i Autorka sprawdzita zalezno$¢ miedzy
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wystepowaniem sanktuarium a rozwojem ko$cielnej bazy noclegowej. Nastepny podrozdziat
jest pos$wiecony czynnikom zewne¢trznym, wérod ktorych — moim zdaniem — najwaznicjsza
jest analiza atrakcyjnos$ci turystycznej obszaru. Autorka zestawila zarowno ogolny wskaznik
atrakcyjnosci turystycznej z liczba ko$cielnych obiektéw noclegowych wedlug powiatow, jak
réwniez jego skladowych (waloréow kulturowych, przyrodniczych, baze turystyczng)
uwzgledniajac miary wazone.

Podsumowanie jest wilasciwie streszczeniem wczesniejszego tekstu, a takze probg

sformutowania ogélnych wnioskow.

Zrédta informacji i metody badan

Zabraklto mi w tej pracy rozdzialu, w ktorym w petni zaprezentowana bylaby metodyka
badan. Autorka troche pisze na ten temat we Wstepie, wymieniajac jedynie stosowane metody
bez podania kontekstu ich zastosowania. Wigcej informacji na temat etapéw badan
I stosowanych metod zawarta w Zataczniku 1. Generalnie rozplanowanie i realizacj¢ procesu
badawczego oceniam pozytywnie. Materialy, ktore dotyczyly obiektow noclegowych
pozostajagcych w gestii  Kosciola rzymskokatolickiego Autorka pozyskata ze zrodet
internetowych, a nastepnie zweryfikowata i uzupetnita w wyniku korespondencji mailowe;j
i listowej z przedstawicielami wszystkich kurii diecezjalnych (n=471). W pracy korzystala tez
z danych statystycznych GUS oraz Instytutu Statystyki Kosciota Katolickiego. Autorka
dokonata jej dos¢ wnikliwego przegladu literatury wedtug przyjetych kryteriow. Warto dodac,
ze spis literatury cytowanej obejmuje 250 pozyciji.

Waznym uzupehlieniem tekstu sg ryciny (mapy i wykresy). Niestety, mam do nich
sporo zastrzezen. Gtowng metoda kartograficzng stosowang przez Autorke sa kartogramy
prezentujace najczesciej dane bezwzgledne, co — przyjmujac ,,ortodoksyjne” stanowisko
kartografii warszawskiej — nie powinno mie¢ miejsca. Ale poniewaz w roéznych
opracowaniach zastosowanie kartogramu dla danych bezwzglednych jest coraz bardziej
powszechne, mozna by te uwage poming¢. Natomiast ,totalny batagan” jesli chodzi
o rozpigtos¢ przedziatdéw klasowych jest juz naganny. Legendy nie zawsze s3 jasno opisane
(np. ryc. 35). W przypadku wykresow, nie zawsze ich typ jest dobrze dobrany do
prezentowanych danych, np. liczb¢ obiektéw w poszczegdlnych latach Autorka prezentuje

przy pomocy wykresu liniowego (np. ryc. 25 i 38), a powinna zastosowaé wykres stupkowy.



Formalna strona pracy

Praca jest napisana dos¢ dobrym jezykiem, cho¢ zdarzaja si¢ drobne usterki je¢zykowe
i interpunkcyjne, ale nade wszystko sporo jest powtorzen tresci. Czytelnik czgsto ma
wrazenie, ze o czyms$ juz czytal wezesniej. Wydaje mi si¢, ze wynika to z tego, ze niektore
cechy Autorka analizowata wedlug réznych jednostek odniesienia. Spis literatury cytowane;

jest wykonany poprawnie, pozostale spisy tez nie budzg zastrzezen.

Konkluzja

Pomimo uwag krytycznych zamieszczonych w niniejszej recenzji, uwazam ze praca pani mgr
Joanny Bik pt. Rozwdj bazy noclegowej Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce — analiza
czasowo-strukturalna jest interesujgcym i wartosciowym opracowaniem, ktorym Autorka
wykazata sie do$¢ dobra znajomoscia literatury przedmiotu, metod badawczych oraz
umiejetnoscig samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Przeprowadzone przez Autorke
badania majg charakter eksploracyjny, a ich wyniki wypelniaja luk¢ w zakresie
uporzadkowanej wiedzy na temat bazy noclegowej pozostajacej w gestii Kosciota
rzymskokatolickiego w Polsce, ktora coraz czgsciej jest wykorzystywana nie tylko przez
pielgrzymow, ale turystow podejmujacych podréze takze w celach poznawczych,
edukacyjnych czy wypoczynkowych. Maja tez charakter aplikacyjny i mogg mie¢ znaczenie
dla Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce.

Stwierdzam zatem, ze przediozona do recenzji praca spelnia podstawowe wymagania
stawiane rozprawom doktorskim zawarte w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r., poz. 85 z pozniejszymi zmianami)
i w zwigzku z tym stawiam wniosek o dopuszczenie mgr Joanny Bik do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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