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Uwagi ogélne

Problematyka dysertacji przedstawionej do zaopiniowania miesci si¢ w nurcie badan
pedagogiki zdolnosci i dotyczy konceptualizowania uczniowskich zdolnosci oraz ich
identyfikowania i rozwijania przez nauczycieli edukacji wezesnoszkolnej. Jest to niezwykle
wazna i aktualna tematyka, poniewaz zwigzana z edukacja wlaczajaca, ktéra w $swiadomosci
spolecznej czesto odnosi si¢ do dzieci z réznymi niepelnosprawnosciami. Tymczasem trzeba
podkreslaé, ze podejscie inkluzyjne dotyczy zwigkszania szans edukacyjnych wszystkich
dzieci, o r6znych mozliwosciach intelektualnych i réznej sprawnosci, poprzez zapewnianie im
warunk6w do rozwijania indywidualnego potencjatu — odnosi si¢ takze do zaspokajania potrzeb

edukacyjnych uczniéw zdolnych.

Zrealizowany projekt badawczy jest bardzo wazny i wartosciowy spolecznie, zresztg z

kilku powodow.

(1) Dzigki rozpoznaniu sposobdéw organizowania srodowiska uczenia si¢ dzieci
zdolnych w klasach I-11I, dzigki analizie praktyk nauczycielskich w zakresie rozwijania
uczniowskich zdolnosci, mozna zarekomendowa¢ rozwiazania, ktére beda korzystne na tym

etapie edukacyjnym.



(2) Zidentyfikowanie zdolnosci dzieci na poczatku procesu ksztalcenia szkolnego moze
nie tylko przyczyni¢ si¢ do rozwoju talentu, lecz takze zapobiec zniechgceniu i negatywnym
postawom zdolnego dziecka wobec szkoly i uczenia sig, ktore sg skutkiem jego niedobrych
doswiadczen edukacyjnych. Jesli uczeh klas poczatkowych otrzyma odpowiednie wsparcie w
rozwijaniu swoich talentéw od nauczyciela, jego potencjal zostanie wykorzystany. Zadaniem
nauczycieli akademickich jest zatem takie ksztalcenie przysztych nauczycieli, aby
konceptualizacje zdolnogci, umiej¢tnodé ich rozpoznawania i wzmacniania u dzieci byty

zgodne ze stanem wspélczesnej wiedzy na ten temat.

(3) Badania przeprowadzone przez mgr E. Kruszyniska ujawniajg stereotypy, ktérymi
postuguja si¢ badane nauczycielki wezesnoszkolne, przypisujace pici okreslone zdolnosci —
wbrew wynikom testowym. Postrzeganie chtopcéw jako bardziej zdolnych niz dziewczynki
wymaga reakcji pedagogdéw wezesnoszkolnych przygotowujacych do zawodu przysztych
nauczycieli klas I-1II. Konieczne jest waczenie do programu ksztatcenia nauczycieli tematyki

z zakresu wplywu stereotypow (gender issue) na losy edukacyjne uczennic i uczniow.

Rozpowszechnienie wynikéw badan opisanych w dysertacji stwarza nadzieje na to, ze
podejmowane oddzialywania edukacyjne pomoga we wspieraniu rozwoju kreatywnosci w
szkole. Wartos¢ praktyczna zrealizowanych badan jest zatem ogromna, poniewaz podjeta
problematyka jest i bedzie wazna dla pedagogiki wczesnoszkolnej i ksztatcenia przysztych
nauczycieli klas I-III. Znaczenie tych badar odnosi si¢ réwniez do potrzeby zrozumienia wagi
problematyki zdolnosci w rozwoju indywidualnym i spolecznym, w rozwijaniu potencjatu

jednostek, grup i spoteczenstw.

Jej warto$¢ poglebia fakt, ze badania nad ,,posiadaniem zdolnosci” przez dzieci, nie
maja odpowiednika w literaturze polskiej ze wzgledu zaréwno na specyfike doboru badanych
(z terytorium catej Polski), ich duza liczebno$¢ (484 osoby), a takze rozleglo$¢ tematyczng i
zastosowang do opracowania uzyskanych danych empirycznych analiz¢ statystyczng (w tym

eksploracyjng analize czynnikowa).

Zastanawia mnie jednak konstrukcja tematu dysertacji i niespjno$¢ z badanymi
podmiotami. Dlaczego w tytule mamy nauczycieli wczesnej edukacji, jesli badani byli
nauczyciele wczesnoszkolni? W literaturze pedagogicznej przyjete jest, ze nauczyciele
wezesnej edukacji (lub edukacji elementarnej) to grupa nauczycieli przedszkolnych i
wezesnoszkolnych (np. D. Klus-Staniska, D. Bronk, A. Malenda (red.), Pedagogika wczesnej

edukacji, 2011). Od dawna rozpowszechnione jest jednoznaczne nazewnictwo zwigzane z



etapem I edukacji: edukacja wczesnoszkolna, pedagogika wczesnoszkolna, nauczyciel
wezesnoszkolny lub klas I-111. Na przykiad w nazewnictwie europejskim wezesna edukacja i
opieka nad dzieckiem (lub wezesna opieka i edukacja) to okres od urodzenia do 6 r.z. dziecka.
Proponowalabym zatem uporzadkowanie terminologii i wprowadzenie zmian w tytule przy

ewentualnej publikacji podoktorskie;j.

Struktura rozprawy

Praca sklada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdzialow, w tym czgsci teoretycznej, czgsci
metodologicznej, rozdziatéw analityczno-interpretacyjnych. W rozdziatach opisujgcych wyniki
analiz znalazly sie takie, ktére dotycza nauczycielskich koncepcji ,,posiadania zdolnosci” przez
uczniéw, konceptualizacji roli nauczyciela w procesie edukacji uczniéw zdolnych 1
charakterystyki uczniéw zdolnych z perspektywy osobistych doswiadczen badanych. Pracg
koncza wnioski z badan wiasnych, bibliografia, aneksy, spis tabel i rysunkow. Konstrukcja

rozprawy ma wigc tradycyjny charakter i jest typowa dla rozpraw z obszaru nauk spotecznych.

Teoretyczne podstawy badan wlasnych

Cze$é teoretyczna zajmuje trzy rozdzialy. W pierwszym rozdziale dokonano przegladu
podstawowych teorii i badan dotyczacych identyfikacji i wspierania uczniéw zdolnych,
przedstawiono modele badan nad zdolnosciami, dowodzac zmian koncepcyjnych w podejéciu

do badania zdolnosci. Rozdzial pierwszy kofczy przedstawienie sposobow definiowania

zdolnosci w literaturze polskie;j.

Rozdziat drugi po$wigcony jest uczniowi zdolnemu jako przedmiotowi badan. Mgr Ewa
Kruszynska szeroko zanalizowata podejscie do identyfikowania i badania uczniéw zdolnych,
rozpoczynajac od podejs¢ juz historycznych do wspblczesnych. Zwrécita uwage na zjawisko
niskich osiagnieé szkolnych uczniéw zdolnych oraz przedstawita mozliwe rozwigzania
organizacyjne dotyczace ksztalcenia uczniow zdolnych. Zwlaszcza ze borykajg sig oni z
trudnosciami emocjonalno-spotecznymi, ktérymi badacze zajmuja si¢ niewystarczajgco czgsto.
Sporo miejsca Doktorantka po$wiecita oméwieniu standaryzowanych narzedzi i skal
wskaznikowych, umozliwiajacych identyfikacjg i pomiar zdolnosci réznych typow, zachowan
znamionujacych uzdolnienia itp. To wazna czgs¢ rozprawy, poniewaz mgr E. Kruszyfiska
zanalizowata bardzo trudny obszar identyfikowania zdolnych uczniow najmtodszych, niejasny
pod wzgledem spéjnosci przedstawiania go w literaturze przedmiotu badan. Nalezy podkresli¢,
ze dokonane w tym rozdziale analizy tego zlozonego, wieloetapowego i wielowatkowego

procesu zostaly zrealizowane bardzo rzetelnie i logicznie uporzagdkowane.




Rozdzial trzeci opisuje szkol¢ jako $rodowisko, w ktérym mozliwe jest wspieranie
uczniow zdolnych. Doktorantka koncentruje swoja uwage na r6znych strategiach, zaréwno tych
hamujacych, jak i aktywizujacych zdolnosci uczniéw, podkreélajac znaczenie stylu pracy
nauczycieli, zwlaszcza wezesnoszkolnych, dla organizowania $rodowiska sprzyjajacego
rozwojowi zdolnosci uczniowskich. Uzasadnia na tej podstawie zasadno$¢ prowadzenia badan

wlasnych.

Wprowadzenie teoretyczne oceniam pozytywnie. Mgr Ewa Kruszynska wzbogacita
wiedze pedagogiczng o watki, ktére wynikaja z wszechstronnego przegladu literatury, w tym
psychologicznej. Poglebione, syntetyczne i wiclowymiarowe analizy odnoszace si¢ do kwestii
pedagogiki i psychologii zdolnosci dowodzg solidnego przygotowania teoretycznego, dzieki
ktoremu mgr Ewa Kruszyriska mogta z sukcesem zaprojektowa¢ i zrealizowaé badania whasne.

Czgs¢ teoretyczna $wiadczy o wielostronnym rozpoznaniu ztozonego pola badawczego,
co pozwolito Doktorantce na krytyczne spojrzenie na realia edukaciji wspierajacej rozwoj
uczniowskich zdolnosci w polskiej rzeczywistosci wezesnoszkolnej. Analiza wybranych
kontekstow teoretycznych pozwolila na ukazanie réznorodnych perspektyw pedagogicznych i
psychologicznych oraz ich znaczenia dla wspélczesnej edukacji i dla wspolczesnych
spoleczenstw.

Cala czgs¢ teoretyczna pracy jest przykladem rzetelnie przeprowadzonego przegladu
literatury badaf polskich z uwzglednieniem aktualnych koncepcji teoretycznych na temat
zdolnosci, ktére niewatpliwie oddzialujz na funkcjonowanie dzieci w miodszym wieku

szkolnym i stwarzaja interesujacy kontekst pracy nauczycielom wczesnoszkolnym.

Metodologia badan

Zatozenia metodologiczne badan wtasnych zostaly przez Doktorantke opisane w czesci
drugiej. Rozdzial II.1 zawiera opis problematyki badawczej w ujeciu komparatystycznym.
Kontekst badan wiasnych Autorka zaplanowata jako poréwnanie osiggnie¢ polskich badaczy z
przegladem wynikéw badan anglojezycznych. Dokonana kwerenda pozwolita udowodnié
istnienie luki badawczej odnoszacej sig do niewielkiej liczby badan z interesujacego ja obszaru
wsréd nauczycieli edukacji wezesnoszkolnej. W Polsce obserwuje si¢ niemal catkowity brak
badan, w ktérych zainteresowanie badawcze skierowane jest szczegolnie na ucznidw z klas I-
III i ich nauczycieli. Moze to wynikaé z trudnosci, ktére wigza si¢ z okresleniem zdolnosci i

oceny potencjatu zdolnosci dzieci w mtodszym wieku szkolnym. Tym bardziej doceni¢ zatem



nalezy zobowiazanie, ktére na siebie wzigla Doktorantka, podejmujac si¢ badan w tym

obszarze.

Mgr E. Kruszyfiska zaprojektowata badania w podejsciu ilosciowym, wybierajac
kiecie

jako

podstawe postepowania badawczego sondaz diagnostyczny przeprowadzony w an
ym W

based

internetowej. Narzgdzie badawcze zainspirowane zostalo kwestionariuszem uzyt
projekcie pt. ,,Primary Grade Teachers’ Conceptions of Giftedness and Talent: A Case-

Investiga-tion”. Przywotany projekt byt — zgodnie z najlepsza wiedzg Doktorantki — jedynym,

w ktérym grupe badang stanowili wylacznie nauczyciele edukacji wezesnoszkolnej. Co wazne,

uwzglednial on specyfike przejawiania si¢ zdolnoéci wéréd uczniéw najmiodszych oraz

ujawniania si¢ zachowan pozwalajacych nauczycielom zidentyfikowaé dziecko jako zdolne.

Na jego podstawie mgr E. Kruszynska opracowata autorski kwestionariusz ankiety do badan

wiasnych.

W czeéci metodologiczne;j Doktorantka przedstawila problematyke badawczg,

scharakteryzowata przedmiot i cele badah oraz schemat analityczny badan wiasnych

diagnostycznych z podejsciem ilosciowym jako gtéwnym.
Moja uwagg zwrécito 5 gtownych pytan badawczych przypisanych odpowiednio do 5

celow szczegdtowych (s. 116). Widze tu nielogiczno$¢ polegajaca na przypisaniu do celow

szczeg6towych pytan gtownych. Dlaczego nie do pytan szczegétowych? Uwazam, ze mozna
byto sformutowaé jeden problem gtowny (globalny), ktory wynika z celu glownego, np.: Jak

nauczyciele wezesnoszkolni konceptualizujq, identyfikujg i rozwijajq uczniowskie zdolnosci?

Doktorantka uzasadnita dobor metod badawczych do celow badan i pytan

problemowych, poprawnie dobrata wskazniki do zmiennych oraz skrupulatnie opisata

narzedzie badawcze. Mgr E. Kruszynska doskonale opisata procedurg doboru i strukture proby

badawczej. Bardzo dobrze uzasadnila brak proby reprezentatywnej. Moim zdaniem, skoro

wiemy, ze proba ma charakter celowy, potrzebne byloby wypisanie kryteriow doboru

i doboru celowego (przypis 101 s. 120) Autorka cytuje,

celowego. Tym bardziej, ze W definicj
’)‘ Z

ze ,jest to zamierzony dobér do badan tych jednostek, ktore spetniaja okreslone kryteria

kontekstu pracy mozna, oczywiscie, domysli¢ sie, jakie one sg, ale proponowatabym je
uzupelnié¢ formalnie.

Bardzo dobrze opisany zostal sposob analizy danych ilo§ciowych, a takze analiza
ilosciowo-jako$ciowa zwigzana z charakterystyka uczniow zdolnych z perspektywy badanych

nauczycielek. Uzupetnienie dominujgcego W pracy podejécia ilosciowego, jakosciowg analizg
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tresci odpowiedzi na pytanic otwarte dotyczace osobistych do$wiadczefi nauczycieli, jest
ogromnym walorem tej pracy. Dzigki takiemu rozwigzaniu Doktorantka mogta wzbogaci¢
wiedze na temat wizerunku ucznia zdolnego z perspektywy badanych nauczycielek i tatwiej jej
bylo zauwazy¢ dyskryminujace podejscie badanych do zdolnych dziewczynek. Jednoczesdnie
trzeba podkresli¢, ze musiala ona zmierzy¢ si¢ z innym sposobem opracowania zebranego
materialu, co dowodzi jej duzej sprawnosci w wykorzystywaniu metodologii badan
ilosciowych, ale tez jakosciowych. Ta czgsé nie tylko nie budzi zastrzezen, ale jest opracowana

bardzo dobrze metodologicznie.

Chciatabym podkresli¢ wysokg $wiadomosé badaczki co do mozliwosci i ograniczen,
jakie wigza si¢ z przeprowadzaniem badan niereprezentatywnych. Po$wiecita ona temu

zagadnieniu caly rozdziat (rozdz. II 7).

Wyniki badan

W kolejnych czgsciach (III-VI) w sposéb rzetelny i szczegblowy, korzystajac ze
statystyki opisowej, przedstawione zostaly wyniki z badan. To niezwykle interesujace czesci
rozprawy, ktdre ujawniaja ciekawe wyniki. Szczegdlnie zwrdcit moja uwage rozdziat VI
potwierdzajacy istnienie stereotypowego postrzegania dziecka zdolnego przez nauczycieli.
Zaskakujaca jest jednak skala faworyzowania chtopcéw w stosunku do dziewczynek.

Interesujace sg takze ustalenia na temat wigkszej otwartosci nauczycieli z nizszym
stazem na nietypowe zdolnosci oraz ich wigksza aprobate dla zachowan problematycznych u
dzieci z potencjalem do ujawnienia zdolnosci.

Analiza i interpretacja zebranych danych s poglebione i zawierajg elementy krytyczne,

co jest bardzo pozytywne w kontekscie tej czgsci kompetencji badawczych Doktorantki.

Whioski z badan autorskich

We wnioskach mgr Ewa Kruszynska odnosi wyniki swoich szczegélowych analiz do
celéw i pytan badawczych, i w sposéb wyczerpujacy na nie odpowiada. Umiejgtnie prowadzi
dyskusje wynikéw badan wlasnych z ustaleniami innych badaczy zdolnosci dziecigcych w
kontekscie miedzynarodowym. Korzysta z teorii do uzasadnienia swojego punktu widzenia. To
potwierdza bardzo dobre krytyczne kompetencje Doktorantki. Wysuwajac wnioski, mgr E.
Kruszynska nie generalizuje wynikéw swoich badar, nie przenosi ich na inne grupy

nauczycieli, ale podkreéla ich wyjatkowy charakter. Jej wyniki badan mogg bowiem stanowi¢
6



bardzo dobry punkt odniesienia dla podobnych badan i dalszych refleksji nad tym waznym

zagadnieniem,

Doktorantka sformutowata trafne rekomendacje dla praktyki szkolnej, realizujac tym
samym cel praktyczny swoich badan. Za wazny uwazam wniosek, ze nauczyciele pracujacy W
szkotach, w ktérych wypracowano i wdrozono procedury identyfikacji uczniéw zdolnych w

klasach I-III osiagali wyzsze wyniki we wszystkich analizowanych skalach.

Dysertacje koficzy bogata i adekwatna do przedmiotu badan bibliografia, spis tabel,
rysunkéw i aneksy, w ktérych zostata zawarta autorska ankieta. Jest ona niezwykle obszerna
(23 strony) — nie dziwi wigc, Ze z 2536 osob, ostatecznie w catosci wypetnito ja 484 osoby. W
aneksie znalazly sie rowniez wybrane zestawienia statystyczne, nauczycielskie opisy dziecka
zdolnego, w tym z podzialem na pte¢. Dowodzg one bardzo dobrze przeprowadzonej analizy
tre§ci, z podzialem na odpowiednie kategorie opisu wydzielone na podstawie kodow

tematycznych ujawnionych w nauczycielskich opisach.

PODSUMOWANIE

Badania nad identyfikowaniem i wzmacnianiem zdolnosci uczniéw najmtodszych w
kontekscie stwarzania przez szkoly i nauczycieli odpowiedniego $rodowiska do rozwijania

potencjatu uczniéw klas I-III wymagaly ogromu zaangazowania i zmudnej pracy badawczej w

obszarze tego niedostatecznie zbadanego pola badawczego. Szczegolnie trudny kontekst tych

badan byt wyznaczony niefatwym zagadnieniem identyfikowania i oceny zdolnosci dzieci w

mtodszym wieku szkolnym — to nadal wyzwanie badawcze i edukacyjne.
Doktorantka wywiazata si¢ bardzo dobrze z przyjetego na siebie zadania, dowodzac

oryginalnosci i swoistosci badanego obszaru w ramach réznych kontekstow podjgte; tematyki,

ale przede wszystkim udowodnita waznoéé podejmowanego problemu. Z pewnoscig

postuzyly temu dobrze dobrane metody zbierania danych. Dzieki nim mozliwa byla

poglebiona analiza umozliwiajaca wglad i zrozumienie tego aktualnego i waznego problemu

edukacji.
Warto§¢ wykonanej  pracy nalezy mierzy¢ takze
an tego rodzaju nie moglibysmy si¢ dowiedzie¢, jak

aé uczniéw zdolnych w klasach I-I11, a takze, w jakich

rezultatem  praktycznym

zrealizowanego projektu. Bez bad

nauczyciele moga identyfikowac i wspier.




obszarach ksztalcenia przysziych nauczycieli na kierunku pedagogika przedszkolna i
wezesnoszkolna nalezy zrewidowa¢ program studiow.

Podj¢te badania s3 wazne z perspektywy indywidualnej i spofecznej, zwlaszcza z
perspektywy rozwoju polskiej pedagogiki wezesnoszkolnej i pedagogiki zdolnosci. Uwazam,
ze badan tego typu nigdy nie jest wystarczajaco duzo, poniewaz problematyka ta ma wiele
nierozwigzanych pozytywnie obszarow, ktore wymagajg dalszej eksploracji w pespektywie
spoteczno-edukacyijne;.

Zanikanie umiejetnosci kreatywnych u dzieci wraz z rozpoczeciem edukacji szkolnej
zostato potwierdzone licznymi badaniami. Umiejetno$¢ wczesnego rozpoznawania réznego
typu uzdolnien, niezaleznie od probleméw i frustracji, ktére towarzysza uczniom najmtodszym
wowczas, gdy Srodowisko szkolne nie pozwala im ich ujawni¢ z powodu nieadekwatnosci
aktywnosci szkolnych, wymaga podejmowania dziatan nie tylko w uczelniach wyzszych, ale
bezposrednio w doskonaleniu zawodowym nauczycieli praktykéw. Jak wynika z
przedstawionych badan, niezbedne jest szkolenie zwlaszcza nauczycieli z dtuzszym stazem
zawodowym.

Rowniez zréznicowanie typéw/rodzajéw zdolnosci dzieciecych jest ogromnym
wyzwaniem, stagd badania odnoszace si¢ do tego zagadnienia nie tylko nie tracg na aktualnosci,
ale wymagaja systematycznych dziatafh w praktyce szkolnej.

Podkresli¢ nalezy wysilek i zaangazowanie Autorki dysertacji w przeprowadzenie
ztozonych badan, dotyczacych nie tylko trudnej problematyki, ale dodatkowo specyficznego i
trudnego do badania zagadnienia. Wnioski wynikajace z jej analiz sa znaczace i teoretycznie, i
praktycznie w odniesieniu do jednego z wazniejszych zadan pedagogiki, zwigzanych z
rozwijaniem dziecigcego potencjatu i jak najlepszym wykorzystaniem mozliwosci tkwigcych

w kazdym dziecku.

KONKLUZJA

Podsumowujgc, uwazam, ze Pani mgr Ewa Kruszynska, ktora przygotowata dysertacije
doktorskg pt. Identyfikacja i wspieranie rozwoju uczniow zdolnych. Perspektywa nauczycieli
wezesnej edukacji wykazata si¢ bardzo dobrg znajomoscia kontekstu teoretycznego badanych
zjawisk oraz poprawnie metodologicznie go zrealizowata.

Uznaje, ze rozprawa doktorska Pani mgr Ewy Kruszynskiej napisana pod kierunkiem
promotor Pani dr hab. Jolanty Bonar prof. UL ze wsparciem promotora pomocniczego: dr

Moniki Modrzejewskiej-Swigulskiej, odpowiada warunkom okreslonym w art. 187 ustawy z




dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pdzn.

zm.).

Lzomue Yoo,
/s



