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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr Andrzeja Lucjana Kobusa

Stopnie naukowe dr Andrzej Lucjan Kobus zdobywat na Wydziale Historycznym
Uniwersytetu t6dzkiego; stopien magistra w 1998 a stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie historii w 2003 (tytut rozprawy doktorskiej:

,,Czechos#owacja wobec narodzin, rozwoju i delegalizacji ‘Solidarnoéci’ (1980 —
1982)",

Osiagnieciem naukowym stanowigcym podstawe do ubiegania sie o stopien doktora
habilitowanego jest ksigzka ,Underground za drutami. Nieformalne ruchy
miodziezowe w PRL i wybranych krajach bloku wschod niego (1980 — 1989) , wydana
w Wydawnictwie Uniwersytetu todzkiego w roku 2023. Na dorobek naukowy
habilitanta sktadajg si¢ ponadto cztery monografie:

»~Czechostowacja wobec narodzin, rozwoju i delegalizacji ‘Solidarnosci’ (1980 —
1982)”", Torun 2006, ss. 199 — doktorat; ,Niezalezne kontakty polsko-
czechostowackie w schytkowej dekadzie porzadku jattariskiego” Piotrkéw Trybunalski
2008, ss. 223; My i oni. Opozycja polityczna w PRL wobec analogicznych
ugrupowan demokratycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej lat 80. XX wieku.
Kontakty, wspdtpraca, podobienstwa. £ 6dz 2013, ss. 373; ,Miasto Krzepice w $wietle
zasob6w archiwalnych Instytutu Pamieci Narodowej 1945 -1989”, Piotrkow
Trybunalski 2015, ss. 227.

Dwa artykuty w monografiach naukowych oraz dwadziescia pigc artykutow w 7
czasopismach naukowych (dwadziescia trzy opublikowane juz po doktoracie), w tym
kilka w jezyku czeskim, stowackim i rosyjskim.



O ile trudno mi okreglié status wydawcy monografii, to czasopisma (a przynajmniej
ich zdecydowana wigkszo$¢), w ktorych publikowat habilitant, zalicza sie do wysoko
punktowanych (np. Acta Universitatis Lodziensis”, czeski »Historicky ¢asopis* ktory
jest na liscie filadelfijskie;).

Ocena ksigzki

Recenzowana ksigzka liczy 361 stron, sktada sie ze wstepu oraz Zamieszczonego
takze na poczatku ksigzki, bardzo przydatnego w lekturze, wykazu skrotow,
streszczenia w jezyku angielskim i niemieckim, liczacej dwadziescia cztery stronnice
bibliografii, indeksu nazwisk Zamieszczonych na koricu. Zasadniczg czesé ksigzki
stanowig trzy rozdziaty po$wiecone kolejno: ruchom mtodziezowym w Polsce,
ruchom w innych krajach bloku wschodniego oraz wzajemnym ich kontaktom

Wszystkie trzy rozdziaty majg ten sam uktad i bazujg na podobnym materiale
empirycznym, co, konsekwentnie realizowane, wprowadza tad mys$lowy i porzadek.
Jesli chodzi o uktad rozdziatéw, to w kazdym z nich (z wyjatkiem Wstepu) autor
omawia kolejno: grupy zwigzane z poszczegdlnymi nurtami muzycznymi, tworzgcymi
tzw. subkultury muzyczne, Srodowiska zwigzane z ruchem pacyfistycznym i
proekologicznym, obejmujgce zaréwno kategorie ludyczng, jak i wspéinotowo-
ideows, wreszcie, nieformalne ruchy religijne. Klasyfikacja Zaproponowana przez
autora jest zdecydowanie lepsza (przynajmniej na potrzeby tej pracy) niz inne tego
klasyfikacje tego typu ruchow (Palecznego M. Szymarniczaka) zreferowane przez
Andrzeja Kobusa.

Podstawowym materiatem empirycznym we wszystkich trzech rozdziatach sa
materialy archiwalne, a takze Opracowania naukowe oraz relacje i artykuty prasowe
(najczesciej Cytowany jest , Tygodnik Mazowsze"). Bogactwo zrédet pozwala autorowi
opisa¢ niezliczong ilogé faktow i fakcikow, sktadajgcych sie na rzeczywistos¢ tamtych
lat. Uczciwie Przyznaje, ze poczatkowo irytowat mnie tak drobiazgowy opis. Czytajagc
takie ustepy jak: , L.H. Reynolde i K.R. Valpeu ponownie przyjechali do Polski wiosng
1978 r. Wizy uprawniajgce do wjazdu na terytorium Polski Ludowej otrzymali w
Pradze i wasnie z terytorium Czechostowaciji dostali sie najpierw do Wroctawia (s.
76) lub) ,Jego ( FA - Federacja Anarchistyczna — przyp. mgj) staraniem w dniu 12
lipca 1989 r. ulicami miasta przeszedt marsz, w ktérym wzieto udziat ok. 20 oséb w

wieku 18-22 |at, wyposazonych w kilka czarnych flag oraz akcentujgcych swoje
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hasta o tematyce anarchistyczne;j i ekologiczne;j” — Zastanawiatem sie, PO co o tym
pisac i dopiero po jakim$ czasie datem sie weciggnaé w ten styl narracji i doceni¢ jego
wartos¢. Drobiazgowogé Oopisu, nagromadzenie faktéw Pozornie niewaznych pozwala
autorowi wykreowaé zywy obraz rzeczywistosci tamtych lat a czytelnikowi
doswiadczyé jg i przezyc. | to jest wielkie osiggniecie - pokazaé Zywa realnosé
historyczng, zywg czyli czytaé ja jako zapis doswiadczer; gatunku ludzkiego. To,
zdaniem badacza historii idei Jerzego Szackiego sprawia, ze minione moze
interesowadé nie tylko zawodowych historykéw. Inny wybitny filozof historii David
Lowenthal badanie historyczne poréwnuje do odkrywania nieznanych Igdow (The
Past is a Foreign Country, Cambrdge University Press 1985) i w tym upatruje ich
atrakcyjnosci. W recenzowanej ksigzce nasycenie narracji historycznej niezliczong
iloscig drobnych faktow jest whasnie odkrywaniem przed wspétczesnym czytelnikiem
takich nieznanych ladow.

Przechodze do uwag krytycznych. Ich lista bedzie dtuga, ale cigzar gatunkowy
niewielki. Mam zastrzezenia do wielu spraw moze niezbyt wazacych w ocenie
catosciowej, ale jako recenzent nie moge przejsé¢ obok obojetnie. W wigkszosci sg to
btedy/grzechy zaniechania: autor podejmujac wiasciwe decyzje, nie ttumaczy, nie
uzasadnia.

Pierwszy grzech zaniechania to brak wyjasnien, co w temacie nieformalnych ruchow
miodziezowych zostato pominiete lub Zmarginalizowane, bo przeciez nawet
przyjmujgc do wiadomosci anonsowane w tytule ograniczenie tematyki do
konfrontacji tych ruchéw z systemem paristwowym, pozostajg jeszcze inne aspekty
tego zjawiska warte uwagi. Mam na mysli aspekty ideowe i $wiatopogladowe, ktdre
wazne byty w kontek$cie wzajemnych odniesien migdzy poszczegéinymi grupami.
Autor zmarginalizowat te problematyke, dajgc w kilku miejscach zaledwie kilka zdar
komentarza | SLUSZNIE! Bo ten aspekt jest juz niezle rozpracowany (miedzy innymi
przez Jerzego Wertensteina—Zuiawskiego i Mirostawa Peczaka) a skupia sie na
behavioralnym aspekcie Zjawiska, relacjach migdzyludzkich ($wietne wykorzystanie
raportow milicyjnych do ukazania buntowniczego charakteru nieformalnych ruchéw
mtodziezowych), jak dotad stabo Opracowanym, tylko, ze powinien o tym zawezeniu

swoich zainteresowan napisaé expressis verbis.



W moim odczuciu konsekwencjg zmarginalizowania watku ideologicznego
(éwiatopoglqdowego) jest brak poréwnan podobienstw i réznic pomiedzy
nieformalnymi ruchami miodziezowymi w Poszczegolnych krajach bloku.

Wprawdzie tu i 6wdzie autor wspomina o specyfice ruchéw w poszczegblnych
krajach (np. ogromna rola kosciota ewangelickiego czy tez brutalizacja w ruchach w
NRD, dystans wobec kosciota/cerkwi w Czechostowagiji i ZSRR), ale brak jest
wydzielonego rozdziatu/paragrafu, w ktérym zestawienie by zaprezentowano. Nie
robie jednak z tego autorowi Zarzutu, bo skoro chwale wyeksponowanie aspektu
behawioralnego kosztem ideologicznego, to musze tez pogodzié sie z
konsekwencjami takiego wyboru.

W swoich badaniach dotyczgcych kontestujgcych ruchow miodziezowych autor w
Zasadzie pominat ruch turystyczny i taternictwo/alpinizmlhimalaizm, a z autops;ji
wiem, ze odrywat on sporg role w kontaktach miedzynarodowych w obrebie Bloku
Wschodniego, miedzy innymi to wracajacy z Kaukazu alpinisci przywozili do Polski
nagrania z fagiernymi piosenkami (bardzo dobre tekstowo i muzycznie i bardzo
nieprawomysine), ktorych stuchatem jeszcze sporo przed wydarzeniami 68 roku.
Rozumiem jednak autora, e nie wigczyt watku turystyczno—taternickiego do swoich
rozwazan, bo po pierwsze nie byt on w takim stopniu kontestujgcy system jak
chociazby ruchy pacyfistyczne, CZy grupy muzyczne, po drugie trzeba by sie
zastanowié¢, czy mozna go traktowaé jako ruch miodziezowy

Kolejne zaniechanie: autor powinien choéby w Przypisie wyttumaczyé sie z
zaniechania uzycia kategorii pokolenia (konfliktu pokolen) do wyjasnienia genezy
opisywanego zjawiska. Decyzja autora i tym razem jest wiasciwa, bo interesuje go
sam opis zjawiska, nie jego geneza, ale dla jasnosci przydatby sie kilka zdan
komentarza. Sadze, ze przydatoby sie kilka zdan wyjasnienia, jak rozumiana jest
kategoria ,ruchy mtodziezowe” bez wchodzenia w Szczegotowe rozwazania na temat
pojecia mtody, mitodziezowy.

Kolejny grzech to brak konsekwencji w datowaniu wydarzen. W tytule autor pisze, ze
zajmowac go bedg kontestacyjne ruchy mitodziezowe w latach 1980 — 1989,
tymczasem w tekscie cofa sig¢ do lat pie¢dziesigtych ilustrujgc ich wezesniejsze fazy.
I tym razem jest to stuszna decyzja, choé brak j&j uzasadnienia. Nie zgadzam sie z

uzasadnieniem pominigcia w tym zestawieniu ruchow miodziezowych z Wegier. To
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nie jest tak, ze oméwione przez autora przypadki z Polski, Czechostowacji, NRD i
Zwigzku Radzieckiego wystarczajgco dobrze ilustrujg role nieformalnych ruchow
mtodziezowych w Bloku Wschodnim. Przypadek Wegier wnidstby z pewnoscig wiele
nowego, ale znakomicie rozumiem, ze stosujgc te metode badan, z ktérg mamy do
czynienia w recenzowanej ksigzce, trzeba by zna¢ (i to dobrze) jezyk wegierski.
Pominigcie Wegier w zaden sposéb nie deprecjonuje osiggnie¢ autora (tym bardziej,
Ze i w recenzowanej pracy i we wczesniej (2011) publikowanym w ,Almanachu
Historycznym” artykule o Gaborze Demszkym pokazat, ze i ten teren nie jest mu
obcy), ale dobrze jednak wiedzie¢, ze istnieje pewna luka w opracowanym przez

niego materiale i rozglgdac sie za kims, kto by jg wypetnit.

Najpowazniejszym grzechem zaniechania Andrzeja Kobusa jest brak komentarza
teoretycznego do sposobu uprawianej przez niego historiografii. Nie chodzi mi o
wielkie traktaty z poziomu meta, lecz o to, co zapewne tkwi w kazdym praktykujacym
historyku — o zapis autorefleksji dlaczego, skoro istnieje tyle sposobéw badania i
przedstawiania historii, wybratem ten, a nie inny i co — stosujgc go — opisuje. Brak
takiego komentarza jest wadg tej publikacji, cho¢ nie zmienia mojej pozytywnej o nigj
opinii i nie zaciera pozytywnych emocji towarzyszacych jej lekturze. Sytuacja nie
zaskakuje mnie zresztg. Sami historycy (miedzy innymi Marcin Kula) zwracajg
przeciez uwage, ze rozdzwigk migdzy metodologig historii i historiografig sensu
stricte stat sie w pewnym sensie jedng z charakterystycznych cech nauki historyczne;
w Polsce.

Ocena pozostatego dorobku naukowego habilitanta i aktywno$ci w §rodowisku
naukowym..

O czasopismach i wydawnictwach, w ktérych publikowat habilitant, pisatem juz
wczesnie]. Tu chee zwréci¢ uwage na rys charakterystyczny pisarstwa naukowego
traktujgc jako punkt wyjscia rozprawe doktorskg z 2003 roku ,Czechostowacja wobec
narodzin rozwoju i delegalizacji ‘Solidarnosci” (1980 — 1982)" a jako punkt docelowy
ksigzke habilitacyjng wydang w 2023 roku ,Underground za drutami. Nieformalne
ruchy (gtéwnie mtodziezowe) w PRL i wybranych krajach bloku wschodniego (1980 —
1989)” to problematyka wszystkich artykutéw z wyjatkiem tych podejmujacych inng
problematyke (o czym pisze nizej) Swiadczy z jednej strony o ciggtym poszukiwaniu
nowych tematéw badawczych, z drugiej o konsekwentnym trzymaniu sie pewnego

wyraznie nakreslonego pola badawczego: ruchéw dysydenckich kofica XX wieku w
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Polsce, krajach sasiedzkich i ich wzajemnych odniesien. Analizujgac dorobek
naukowy habilitanta nalezy doj$¢ do wniosku, ze jest on jednym z najpowazniejszych
specjalistow od problematyki kontaktow srodowisk opozycyjnych w krajach Bloku

Wschodniego.

Kilka publikacji habilitanta wytamuje sie z kregu omawianej przed chwilg
problematyki. Sg to artykuty poswiecone historii zamkoéw ( w Krzeszowicach oraz
pobytowi tam Maksymiliana Habsburga, czy Wazéw w Dankowie) pisane w nieco
podobnym stylu do tego prezentowanego w rozprawie habilitacyjnej, czyli oparte na
materiatach archiwalnych, charakteryzujace sie duzg dbatoscig o szczegdot. Mojg
uwage w sposob szczegdiny przykut artykut napisany wspolnie z Wojciechem
Dudakiem i Jarostawem Hermanem ,Twierdze w Krzepicach i Dankowie w $wietle
najnowszych badan” (opublikowany w ,Studiach z dziejow nowozytnej sztuki
wojskowej” pod red. Macieja Trgbskiego). Tekst ten zostat skonstruowany w taki
sposodb, ze jego odbiorcg moze by¢ nie tylko zawodowy historyk, lecz i zwykty
zjadacz chleba; tekst zasadniczy jest klarowny, tatwy w odbiorze, za$ informacje o
warsztacie badawczym przeniesione do przypisow badawczy. Wprawdzie przypisy

osiggnety monstrualne rozmiary, ale przeciez nie kazdy musi je czytac.

Andrzej Kobus zwigzany jest zawodowo z Filig (w Piotrkowie) Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Kielcach oraz Wyzsza Szkota Biznesu i Nauk o Zdrowiu w t.odzi.
W obu wypadkach sg to umowy o dzieto. W dostarczonej mi dokumentacji nie
znalaztem informacji, jaki rodzaj zaje¢ habilitant w ramach tych umoéw

wykonywat/wykonuje.

Habilitant wykazuje sie duzg aktywnoscig w Srodowisku naukowym; bierze udziat w
badaniach (miedzy innymi nad dziedzictwem Dankowa w ramach grantu z Urzedu
Marszatkowskiego w Katowicach), konferencjach (w trzech z nich petnit funkcje
cztonka, wygtosit kilkanascie wyktadéw na zaproszenie. Petnit role (w roku 2016)
koordynatora wspétpracy Wydziatu Filologiczno-Historycznego UJK z Instytutami

Historii i Filologii Polskiej Panstwowego Uniwersytetu im. Lesi Ukrainki w tucku

lloéciowe dane te wygladaja niezle, problem w tym, ze instytucje, (choC nie
wszystkie), z ktérymi wspotpracuje nie naleza do tych bardzo prestizowych, ale
dziatania w $rodowisku naukowym nie byty tez catkiem btahe, skoro habilitant

dwukrotnie zostat odznaczony: raz w roku 2008 Il nagrodg rektora Uniwersytetu



Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana Kochanowskiego w Kielcach, drugi raz w

2018 Brazowym Krzyzem za Diugoletnig Stuzbe przez Prezydenta Rzeczpospoiitej
Polskie;.

Liczba cytowan wedtug Publish or Perish — 19 (podaje za habilitantem).

Konkluzja koricowa

Formutujgc konkluzje biore pod uwage trzy najwazniejsze elementy: 1)
osiggniecie naukowe bedace przedmiotem postepowania habilitacyjnego (czy jest ono
»Znacznym wktad autora w rozwéj dyscypliny naukowej”, 2) pozostate osiggniecia
naukowe, czy habilitant ~wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa, 3) dorobek
dydaktyczny i organizacyjny. Jesli chodzi o punkt pierwszy i drugi, to nie mam
watpliwosci, ze dorobek dr Andrzeja Kobusa spetnia wymogi stawiane habilitantom. W
Zasadzie wszystkie jego publikacje Wnoszg co$ nowego do istniejgcego stanu badarn
Nie sposéb w tym miejscu nie powstrzymacé sie od uwagi, ze habilitant po prostu ma
talent, ktéry pozwala mu wykorzystywaé do maksimum archiwa. Czytajgc jego prace
tatwo spostrzec, ze Praca w archiwach to jego pasja. Oceniajac catosciowo wktad
habilitanta w rozwdj nauki nalezy mocno podkresli¢, ze wyspecjalizowat sie on w
problematyce ruchéw opozycyjnych w krajach dawnego Bloku Wschodniego (ich
liczba po roku 1990 Znacznie sie powigkszyta), biorac udziat w konferencjach i
warsztatach, lecz takze publikujgc tam swoje rozprawy. Autor nie zdradza ile jezykéw
Zna, ale jest ich, co najmniej kilka.

Biorgc pod uwage wszystkie ,za” i  przeciw” uznaje, ze spetnia warunki

Przewidziane ustawg do nadania mu stopnia doktora habilitowanego.
/
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