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I. Podstawa opracowania recenzji

Podstawg opracowania recenzji jest decyzja Komisji Uniwersytetu Lodzkiego ds.
stopni naukowych w dyscyplinie ekonomia i finanse z dnia 27.06.2022 r. 0 powotaniu na
recenzenta rozprawy doktorskiej mgr. inz. Jacka Konciaka pt. Determinanty ryzyka

pozarowego i strat finansowych w zasobach mieszkaniowych w Polsce w latach 2000-2005.

Il. Uwagi ogolne

Recenzowana rozprawa doktorska liczy 332 stron i sktada si¢ ze wstgpu (wraz ze
wstepem metodycznym), szesciu rozdziatow, zakonczenia, spisu tabel, rysunkéw i wykresow
oraz bibliografii. Waznym elementem konstrukcyjnym pracy, bedacym pomocnym
w budowaniu wnioskow, sg zalgczniki zawarte w ostatniej czgéci. Przygotowane opracowania
tabelaryczne i opisy (tacznie 14) to z jednej strony zebranie dotychczasowej wiedzy z zakresu
oceny zagrozenia pozarowego, Z drugiej zestawienia statystyczne dotyczace Polski, ale przede
wszystkim to zestawienia zawierajace objasnienia do modeli szacowania zagrozenia
pozarowego w poszczegdlnych wojewoddztwach i miastach wojewddzkich. W rozprawie
zamieszczono 35 tabeli, 25 rysunki i 36 wykresow. W bibliografii wykazano wykorzystanie
323 pozycji zwartych i artykutow oraz odwotano si¢ do 64 aktow prawnych i norm.

Przeglad dotychczasowych publikacji p. Jacka Konciaka pokazuje, ze jego
zainteresowania naukowe nie skupiaja si¢ wylacznie na zagadnieniach zwigzanych
Z pozarami, ale dotycza m.in. zdarzen losowych, katastroficznych we wspolczesnym $wiecie,
np.: porazenie pragdem (Celczynska, A., Gwarda-Zuranska, J., Jeziorska, M., Konciak, J. M.,

Korytkowska, D., Piechota, A., ... & Wieteska, S. (2016). Tendencja ksztattowania si¢ ryzyka
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porazenia pragdem ludno$ci w Polsce w latach 2005-2012. Acta Universitatis Lodziensis), czy
powaznych awarii przemystowych (Konciak, J. (2004). Ryzyko powaznej awarii
przemystowej 1 jego szacowanie: mozliwosci wykorzystania raportu bezpieczenstwa
I programu zapobiegania awarii dla celow ubezpieczeniowych. Prace Naukowe/Akademia
Ekonomiczna w Katowicach, 281-294). Jednak niemal w kazdej publikacji p. Jacek Konciak
probuje odnosi¢ swoje rozwazania do sytuacji na rynku ubezpieczeniowym lub bezposrednio
do zasad funkcjonowania samego zakladu ubezpieczen. RoOwniez oceniana rozprawa
doktorska swoim zakresem tematycznym, a szczegolnie treScig, miesci si¢ W obszarze
ckonomii i finanséw. Ma ona charakter zarowno teoretyczny (np. w odniesieniu
do postrzegania pojecia ‘ryzyko’), jak i praktyczny w zakresie oceny ryzyka pozarowego
w zasobach mieszkaniowych i konsekwencji zdarzen pozarowych dla funkcjonowania
zaktadow ubezpieczen. Waznym elementem, zawartym rowniez W tytule pracy, jest
identyfikacja determinant ryzyka pozarowego i ich powigzania z faktycznymi stratami

finansowymi. To bardzo dobry punkt wyjscia do wtasciwego wnioskowania.

1. Wybér problemu badawczego

Od poczatku rozwoju ubezpieczen na $wiecie zagrozenie zwigzane z realizacja
zjawiska pozaru bylo podstawowym obszarem obejmowanym ochrong czy to w ramach
porozumien branzowych, czy tez dziatalnosci zakltadoéw ubezpieczen. Juz w XIV-XV
wieku spotyka si¢ dowody istnienia ubezpieczen majatkowych, a szczegdlnie ogniowych.
Z istniejacych w XV w. gildii i cechow wyodregbnia¢ zaczely si¢ roznego rodzaju kasy
ogniowe, powodziowe itp. Ale szczegdlny okres rozwoju ubezpieczen ogniowych
przypada na koniec XVII wieku (Niemcy), kiedy to panstwo zaangazowalo si¢
w tworzenie zaktadow zwanych socjetami, co w konsekwencji doprowadzito
do przymusu ubezpieczeniowego w tym zakresie. Dzi§ ubezpieczenie skutkow pozaru
jest jednym z podstawowych zdarzen oferowanych w zakresie produktow oferowanych
przez ubezpieczycieli, zarbwno w odniesieniu do klientéw korporacyjnych, jak
I indywidualnych (w tych posiadaczy, uzytkownikow 1 zarzadzajacych zasobami
mieszkaniowymi). Jednak zwigkszona szkodowos$¢ w tego typu ubezpieczeniach moze
przektada¢ si¢ na pogorszenie sytuacji finansowej zaktadow ubezpieczen. Dlatego coraz
Czg$ciej obserwowane jest wylgczanie pozaru z zakresu ofert dla niektorych typow
klientow (na dzien dzisiejszy sg to m.in. przedsigbiorstwa zajmujace Si¢ produkcja
plastikow, ptyt widrowych czy przetwarzaniem migsa), a jego wlaczenie moze nastgpic

po spetnieniu okreslonych warunkow.



Nalezy zauwazy¢, ze skuteczne zarzadzanie finansami jest niezwykle waznym
czynnikiem sukcesu rynkowego kazdego podmiotu gospodarczego, takze zakladu
ubezpieczen. Polega ono na pozyskiwaniu zrodet finansowania na dziatalnos¢ firmy oraz
lokowaniu ich w skladnikach majatkowych w sposob pozwalajacy na realizacje celu
strategicznego, jakim jest maksymalizacja korzysci, przypadajacych wiascicielom
(udzialowcom) firmy, zakladu ubezpieczen. Dlatego kluczowe jest dobre zrozumienie
poszczegbdlnych zagrozen przyjmowanych do odpowiedzialno$ci przez zaktady
ubezpieczen (w tym réwniez tego pozarowego) oraz czynnikow wplywajacych na skutki
realizacji tych zjawisk. Zaktady ubezpieczen poszukuja metod, ktore pozwola
im przeprowadzi¢ odpowiedni proces underwritingu, czyli oceny poszczegbdlnych
przedmiotow ubezpieczenia w odniesieniu do poszczegdlnych typow zagrozen.

Bezpieczne funkcjonowanie zaktadu ubezpieczen zapewnia m.in. budowanie
adekwatnych do zapotrzebowania taryf. Ubezpieczenie, jako ustuga z tzw. ,,odwréconym
cyklem produkcji”, wymaga analizy zmiennych, wptywajacych zaré6wno na przyszie
prawdopodobienstwo danego zjawiska (pozaru), jak i intensywnos$¢ (warto$ci strat
W wyniku pozaru). Szczegélnie drugi z wymienionych elementow jest trudny
do oszacowania, gdyz kumulacja warto$ci majatku na matej przestrzeni, matym terenie
(w tym przypadku konkretnych zasobéw mieszkaniowych) moze spowodowaé bardzo
duze straty finansowe dla osob dotknigtych pozarem, a w konsekwencji dla zaktadu
ubezpieczen.

Autor w sposob poprawny merytorycznie i logicznie przeprowadzit wywod
uzasadniajagcy wybor przedmiotu badania. Jednak pewne zdziwienie budzi opisanie
przedmiotu badan statystycznych tylko w przypisie (nr 26). Wydaje sig¢, iZ powinno to zostaé
umieszczone w tekscie gtdéwnym i z przywolaniem struktury badanych obiektow.

Do ztozonos$ci zagadnien zwigzanych z technicznymi uwarunkowaniami powstawania
1 rozwoju pozarow Autor dodaje elementy ekonomiczne i spoteczne zaistniatych strat (np.
kwestia zaciggnigtych kredytow na finansowanie zakupu mieszkania). Poprawnie réwniez
zdefiniowano podmiot badania, czyli pozary w zasobach mieszkaniowych, cho¢ byt on silnie
determinowany charakterem dostgpnych danych liczbowych. Dlatego w szczegdétowych
analizach ograniczono si¢ do statystyk pozarow zlokalizowanych w miescie Lodzi w okresie
2000-2007. Natomiast glowny przedmiot analizy zostal oparty na analizie pozaréw
W wojewddztwach 1 miastach wojewddzkich w latach 2000-2015, a dane udostgpniane byly

za zgoda Komendanta Gtoéwnego Panstwowej Strazy Pozarne;.



IV. Cel, hipotezy i metody badawcze

Zdefiniowanie przedmiotu analizy w postaci pozaréw zasobow mieszkaniowych
w kontek$cie zaktadéw ubezpieczen pozwala na postawienie celu gldwnego pracy:
Identyfikacja determinant ryzyka pozarowego i strat finansowych w pozarach w zasobach
mieszkaniowych w Polsce w latach 2000-2015. Cho¢ cel pracy nie zostal sformutowany
w formie pytania badawczego, to zalozona w pracy hipoteza gléwna oraz hipotezy
pomocnicze jasno dookreslajg obszar zainteresowania Autora. Z zestawienia ich tresci
wynika, ze Autor probuje odpowiedzie¢ na pytanie: Jakie sa determinanty techniczne
i ekonomiczno-spoteczne ryzyka pozarowego i w konsekwencji straty finansowe w zasobach
mieszkalnych wojewddztw 1 miast wojewodzkich? W szczegdtowej analizie poréwnano
zjawisko pozarow zasobow mieszkaniowych na terenie poszczegolnych wojewddztw i miast
wojewodzkich (w wymiarze finansowym, przestrzennym oraz przyczynowym) oraz trudne
W analizie zestawianie bezposrednich strat finansowych 0Oszacowanych przez Panstwowa
Straz Pozarng z rzeczywistymi kosztami przywrdcenia stanu pierwotnego mieszkan
po pozarach. Zwtlaszcza ten drugi obszar wyznacza ekonomiczny charakter pracy i stanowi
uzyteczny W praktyce ubezpieczeniowej. Sformutowanie celéw i hipotez badawczych mozna
zatem uzna¢ za logiczne i oddajace naukowy charakter dysertacji.

Metody badawcze s wiasciwie dobrane i wykorzystane, tj. analiza dostgpnej
literatury przedmiotu i zastosowane miary statystyczne. Autor bardzo umiejetnie
wykorzystuje udostepnione dane, przy wsparciu operacyjnym programéw MS EXCEL
i GRETL. Na uwage zastuguje tez przejrzysto$¢ zaprezentowanych wynikow. Przyktadami
w tym zakresie moga by¢: wyznaczanie linii trendow na wykresach opisujacych okreslone
zjawiska dynamiczne (np. tendencja ksztattowania si¢ liczby pozarow mieszkan w miastach
wojewodzkich w latach) oraz wizualizacja w tabelach (np. Tabela 1.2.1. Procentowy udzial
mieszkan zamieszkatych wg liczby izb i okresu budowy budynku), gdzie zastosowano
wypetnienie gradientowe, wskazujgce pozycje na tle pozostatych danych, w celu szybkiego

uchwycenia, ktore dane sq najistotniejsze.

V. Struktura rozprawy

Struktura recenzowanej rozprawy doktorskiej jest poprawna i1 podporzadkowana
przyjetym celom badawczym oraz zastosowanym metodom ich realizacji i weryfikacji
postawionych hipotez badawczych. Nalezy podkresli¢, iz w dysertacji nie zastosowano

zdecydowanego rozdzielenia cze¢$ci teoretycznej i dziatan empirycznych. Tresci te przeplataja



si¢, co nadaje pracy dynamiczny charakter i wymaga bacznego S$ledzenia zaréwno
przywolywanych przez Autora odniesien literaturowych, jak i przygotowywanych wyliczen.

Nalezy jednak, w kontekscie podstaw teoretycznych, podkresli¢ bardzo wnikliwa,
pojawiajagca si¢ juz we wstepie pracy, analize¢ pojecia determinizmu. To z pewnoscia
przetozyto si¢ na formulowanie wnioskow, a nawet konstrukcje pracy. Podobna préoba zostata
podjeta réwniez w odniesieniu do okreslania wartosci probabilistycznych. Jednak
przedstawione rozwazania maja raczej charakter podrecznikowy i moga stuzy¢ jedynie
uporzadkowaniu stosowanych przez Autora kolejnych metod pomiaru wskaznikow
opisujacych pozary.

Jednak nalezy podkresli¢, iz w kilku miejscach zaobserwowano brak klarownego
I odpowiedniego do wagi poruszanych zagadnien odniesienia do podstawy teoretycznej.
Przyktadami dziatania Autora w tym zakresie moga by¢ m.in. ponizsze cytaty. A) W obiegu
prawnym poza normami funkcjonujq trzy definicje powierzchni uzytkowej mieszkania®’
i cato$¢ tego waznego z punktu widzenia liczenia strat zagadnienia omoéwiona zostata
w przypisie dolnym. B) do zadan rzeczoznawcy majgtkowego nalezy okreslenie stopnia
zuzycia budynku. W czasie przygotowan przed przystgpieniem do prac rzeczoznawca musi
dokona¢ szeregu trudnych i kosztownych ocen oraz decyzji eksperckich®. Réwniez te wazne
elementy z punktu widzenia ostatniego rozdzialu pracy zostaty omowione tylko w przypisie
dolnym.

Autor stusznie rozpoczat rozwazania od przyblizenia stanu zasobow mieszkaniowych
w Polsce. Szczegdtowy opis poszczegdlnych elementdéw byt skoncentrowany na tych cechach
zasobow, ktore moga by¢ kwalifikowane jako determinanty zwigkszenia lub zmniejszenia
zagrozenia pozarowego. Ale w tym zakresie brakuje przede wszystkim przedstawienia
wymiaru ekonomicznego 1 spotecznego, wskazujagcego na wartos¢ zasobu jakim jest
mieszkanie. Konstruktywistyczne podejscie do ryzyka wskazuje, ze konieczne jest okreslnie
przez podmiot celu w odniesieniu do danego mienia lub prowadzonej dziatalnosci. Dlatego
warto dookresli¢ dlaczego zasob mieszkaniowy jest komus$ przynalezny, a jego strata moze
wywolywac realizacj¢ okreslonego przez wilasciciela ryzyka, czyli brak tego zasobu na skutek
pozaru lub jego czg$ciowe zniszczenie moze by¢ sytuacjg nieakceptowalna, a wiec ryzykiem.
Mozna przyja¢, ze Autor zatozyt a priori, ze posiadanie zasobu mieszkaniowego jest
warto$cig uznawang (sa dla czlowiek atrakcyjne 1 czlowiek powinien je cenic)
I instrumentalng (stuzace realizacji innych warto$ci i celéw), a jego utrata oznacza realizacje¢

ryzyka. Warto byloby to jednak rozwing¢ na poziomie teoretycznym. A przy okazji takie
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rozwazania dalyby przestrzen do dodatkowego osadzenia treSci dysertacji w realiach
ekonomicznych.

W rozdziale 2 Autor skoncentrowatl si¢ na samym zjawisku pozaru jako synonimie
‘ryzyka’ pozaru i dlatego traktuje on o zagrozeniu pozarowym. Natomiast kolejny rozdziat
odnosi si¢ juz do samego ryzyka pozarowego w zasobach mieszkaniowych. Takie podejscie
do definiowania pojecia ryzyko jest osadzone w tradycyjnej literaturze (np. publikacje E.
Kowalewskiego). Z punktu widzenia metodologii ryzyko moze by¢ przedmiotem badan
zar6wno od strony samych niebezpieczenstw (zagrozen), jak i od strony materialnych
przejawow, bedacych skutkiem ich realizacji w otaczajacej rzeczywistosci. W pierwszym
przypadku niebezpieczenstwo jest postrzegane jako przyczyna albo zrodto strat lub
pojawienia si¢ potrzeb. ldentyfikowane w literaturze pojecie zdarzenia losowego jest wigc
obrazem odmiennos$ci stanu $wiata zewngtrznego, a jednoczes$nie rezultatem wystgpowania
réznych  niebezpieczenstw. Ryzyko jest bez  watpienia pojeciem  szerszym,
a niebezpieczenstwo stanowi raczej element ryzyka, faktor wpltywajacy na jego wielkos¢
i natezenie. Nalezy stwierdzi¢, ze dopiero oba sposoby badan pozwalaja zbudowaé
konstruktywna i zarazem kompleksowa teorie ryzykal. W pracy wskazano, iz: jak juz
wspomniano wczesniej pojecie zagrozenia Nie zawsze jest okreslane precyzyjnie. Czesto
mozna spotka¢ w literaturze, ze jest mylone z ryzykiem. Dlatego nalezy szczegdlne docenic¢
probe, podjeta przez Autora, jednoznacznego rozréznienia w tresci pracy pojeé: ryzyko
I zagrozenia (realizacja w rozdziale 3). Jest to bardzo wazny element metodyczny pracy, cho¢
powodujac jednoczesnie koniczno$¢ postawienia wielu pytan. W kontek$cie zagrozenia
bardzo precyzyjnej analizie poddano samo pojecie pozaru. Dokonano tego zaréwno z punktu
widzenia technicznego (zwigzanego z postrzeganiem akcji gasniczej), ekonomicznego
(uszkodzenie mienia), czy Srodowiskowego (zrodto emisji). Zabraklo jednak proby
zbudowania wtasnej definicji zagrozenia pozarowego w konteks$cie analizowanego pojecia
ryzyka.

Rozdziat 4 to bardzo mocne studium statystyczne, dotyczace pozaréw w zasobach
mieszkaniowych w Polsce. Same dane, sposob ich prezentacji oraz zbudowane wnioski moga
by¢ uzyteczne dla réznych interesariuszy: urzednikow, zaktadow ubezpieczen, a przede

wszystkim dla samych posiadaczy zasoboéw mieszkaniowych. Badaniu poddano réznice

! Kowalewski, E. (1994). Wprowadzenie do teorii ryzyka ubezpieczeniowego, w: Ubezpieczenia w gospodarce
rynkowej, t. I, red. A. Wasiewicz, Oficyna Branta, Bydgoszcz



miedzy poszczegdlnymi jednostkami administracyjnymi w calym kraju, co pozwala
na budowanie wnioskow o charakterze ogdlnym.

W czg$ci dotyczacej finansowych skutkéow pozaréw (rozdziat 5) zndéw mozna
zauwazy¢ tatwos¢ analizy danych z uzyskanych z PSP oraz zdolno$¢ Autora do budowania
odpowiednich wnioskow. Na szczegdlng uwage w tym zakresie zasluguje pojecie
uratowanego mienia, czyli szacowana przez Kierujgcego akcjg gasniczg pO zakonczeniu
wszelkich dziatan tych elementow wykonczenia i wyposazenia mieszkan, ktore nie zostaly
uszkodzone przez plomien, a ktore znalazly si¢ w bezposrednim otoczeniu pozaru.
Zaobserwowana tendencja spadkowa warto$ci mienia uratowanego moze wskazywac
na problem zbyt matych dzialan prewencyjnych podejmowanych przez posiadaczy zasobow
mieszkaniowych, a moze bardziej na wigksza kumulacje okreslonych rodzajow mienia
na malej przestrzeni. Obserwacja ta byta sprzeczna z pierwotnym oczekiwaniem Autora, ktore
zapewne opieralo si¢ na wzrastajacym wyposazeniu technicznym jednostek gasniczych.
Bardzo istotne jest tez zdanie, iz Wartos¢ uratowanego mienia ma istotny wplyw na oceng
prowadzonych dziatan gasniczych przez jednostki ochrony przeciwpozarowej. Jednak w tym
miejscu nalezy postawi¢ pytanie czy taki wskaznik nie zalezy od innych czynnikow, czgsto
niezaleznych od samych jednostek gasniczych.

Glownym walorem pracy jest opracowanie modeli statystycznych w celu okreslenia
czynnikow wpltywajacych na czestos¢ pozarow mieszkan W Polsce (rozdzial 6).
Wielokierunkowe analizy, dla wielu zbiréw danych, zostaly zaprezentowane poprawnie,
a zebranie faktycznych wyliczen w zalgcznikach 13 1 14 moze by¢ dobrym Zrodiem
informacji dla kolejnych grup interesariuszy. Juz sam Autor wskazuje na konieczno$é
zainicjowania dziatan prewencyjnych, podejmowanych przez zaklady ubezpieczen. Jednak
nie tylko dodatkowa liczba inzynieréw ryzyka czy zapisy w ogélnych warunkach
ubezpieczenia o koniecznosci odpowiedniego zachowania si¢ w razie zajScia szkody beda
oddziatywac na czestos¢ wystegpowania pozaru i konsekwencje finansowe. Wazne sg rowniez
dziatania edukacyjne i zwigzane z tym zmiany regulacji prawnych. Wspomniane w pracy
banki, ktore kredytuja deweloperow czy inwestorow moga sta¢ si¢ podmiotami, ktore beda
wymuszaly zmiane¢ podejscia do dziatan prewencyjnych w sferze zasobéw mieszkaniowych.
A inspiracja moga by¢ wyniki modelowania w przedmiotowej pracy, np: sprawdzenie czy
wyposazenie w instalacje CO zwigksza Czy zmniejsza czgsto$¢ pozarow, W jaki sSposob rok

budowy oraz brak przeprowadzonych remontow przektada si¢ na warto§¢ wyplacanych



odszkodowan i czy inicjowanie dodatkowych fizycznych $rodkoéw przeciwpozarowych
istotnie ograniczenia wystepowanie ryzyka pozarowego.

Nalezy jednak podkresli¢, iz w odniesieniu do inwestycji zaliczanych do kategorii
»twardych inwestycji” nalezy przeprowadzi¢ analize kosztow i korzysci. Jest ona najczesciej
stosowana w uje¢ciu tradycyjnym, z wykorzystaniem analizy finansowej 1 narzedzi
finansowych oceny efektywnosci projektow (NPV, IRR, ksiggowa stopa zwrotu etc.).
Woéwcezas instrumenty opieraja si¢ na wycenach rynkowych naktadéw 1 efektow
projektowanego przedsigwzigcia. W  przypadku realizacji przedsigwzig¢ mickkich
(np. edukacja), czy tez projektow o charakterze spotecznym lub $rodowiskowym
(np. zaangazowanie pomocy sasiedzkiej w ograniczanie zagrozenia pozarowego), badanie
wskaznikow ekonomicznych staje si¢ - zwazywszy na zlozone efekty, ktore sa przez
nie generowane - bardziej skomplikowane. Ze swej natury czg$¢, a czegsto catos¢ efektow,
ma charakter zewngtrzny i nie ma odzwierciedlenia np. w wartosci mienia uratowanego,
bonie bylo pozaré6w. Konieczna jest zatem modyfikacja stosowanych narzedzi
do przeprowadzenia analizy kosztow i korzysci. Ale jest to raczej wskazowka co do kierunku
dalszych badan dla Autora.

Oceniajac poszczegdlne elementy recenzowanej rozprawy (od wstepu, poprzez
poszczegOlne rozdzialy) uwazam, ze Autor w sposob logiczny 1 przejrzysty omowil
i uzasadnit celowo$¢ oraz kolejnos¢ poszczegdlnych etapow przeprowadzonych badan
teoretycznych i1 empirycznych. Oceniajgc zawarto$¢ zakonczenia uwazam, ze Autor
zweryfikowal postawione hipotezy (zarowno gtowng, jak i pomocnicze) i W sposob

przejrzysty 1 logiczny przedstawil wyniki przeprowadzonych badan.

V1. Uwagi szczegélowe dotyczace tekstu rozprawy

1. W konstrukcji pracy zabraklo w niektorych miejscach bardziej wnikliwego podejscia do
studium literaturowego. Przykladem moze by¢ przywotane w pierwszej czgci pracy
zdanie, iz ,,zgodnie z zasadg, ze na odszkodowaniu nie mozna si¢ wzbogaci¢”. Ale dla
udowodnienia tej zasady przywotano w wymiarze technicznym zasady naliczania szkody
w warunkach jednego z towarzystw ubezpieczeniowych. Bardzo dobre uzasadnienia
W tym zakresie mozna znalezé zarowno W literaturze (Kowalewski, E. (2013).
Ubezpieczenie budynkéw od ryzyk katastroficznych: aspekty prawno-ekonomiczne.), jak

1 w wyrokach sagdowych..



2.

Brak mocniejszego odwolywania si¢ do literatury zagranicznej, szczegdlnie w obszarze

rozwazan o ryzyku i zagrozeniach.

Nie ma potrzeby stosowania boldowania dla przekazania w rozprawie doktorskiej
okreslonych tresci (raczej stosowane w podrecznikach), cho¢ na szczeScie ograniczyto si¢

to tylko do koncowej czgéci pracy i punktu: Weryfikacja celow i postawionych hipotez.

Czcionka i format tekstu w zatacznikach sg odmienne od tego zastosowanych w tresci

glownej pracy. Daje to poczucie matej spojnosci obu elementow.

VII. Pytania do Doktoranta

1.

Jakie zaproponowatby Pan elementy w konstruowaniu wniosku o ubezpieczenie zasoboéw
mieszkaniowych? Chodzi o wykorzystanie obserwacji poczynionych przez Pana
w przeprowadzonym badaniu.

Jakie widzi Pan przyczyny braku podejmowania skutecznych, dodatkowych dziatan
w zakresie prewencji przez zaktady ubezpieczen obejmujace ochrong zdarzenia pozarowe
w zasobach mieszkaniowych?

Jakie mechanizmy techniczno-ubezpieczeniowe nalezatoby zastosowac, aby zabezpieczy¢
petnos¢ ochrony ubezpieczeniowej (odszkodowanie pokrywa w cato$ci poniesiong stratg)

zasobow mieszkaniowych w okresie wystepujacej inflacji?

VII1. Wniosek koncowy

Pan mgr inz. Jacek Konciak:
W Sposob przejrzysty poddat analizie zasoby mieszkaniowe w Polsce, wykazujac zarowno
jego specyfike z punktu widzenia stanu, wyposazenia, ale roéwniez istotnych
dla dziatalnosci zaktadow ubezpieczen — trwatosci budynkow, czy stanu technicznego;
wykazat si¢ umieje¢tnos$cig prawidlowego uzytkowania narzedzi statystycznych oraz
zdolnoscig do budowania uogo6lnionych wnioskow na bazie posiadanych zbirow danych;
w sposob autorski dokonat identyfikacji czynnikow, ktéore moga wplywaé
na zdefiniowane przez Autora ryzyko pozarowe w zasobach mieszkaniowych (tgcznie
z udostepnieniem dokonanych wyliczen w odniesieniu do poszczegdlnych wojewodztw
I miast wojewddzkich);
dokonat przeliczenia skutkéw finansowych pozaréw mieszkan w Polsce;
wskazal na mozliwosci zastosowania przeprowadzonych dziatan badawczych

W dziatalnosci zaktadéw ubezpieczen.



Reasumujgc, uwazam, ze rozprawa doktorska mgr inz. Jacka Konciaka
pt. ,,Determinanty ryzyka pozarowego i strat finansowych w zasobach mieszkaniowych
w Polsce w latach 2000-2015” odpowiada merytorycznym i formalnym wymogom stawianym
rozprawom doktorskim, okreslonym w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki i wnosze o jej

przyjecie oraz dopuszczenie do publicznej obrony. /

dr hab. Krzyszto i:yjskawa

10



