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B 1 mie i nazwisko

— Michal Pierzgalski® (ur. 1983)

: 2 Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne
— z podaniem podmiotu nadajgcego stopien, roku ich uzyska-
nia oraz tytutu rozprawy doktorskiej.

2011 Stopien naukowy doktora (Uniwersytet Lodzki, Wydzial Studiéw Miedzy-
narodowych i Politologicznych) w dziedzinie nauk humanistycznych (dyscy-
plina nauki o polityce). Praca doktorska pt. “Metody badania systeméow wy-
borczych i ich zastosowanie: na przyktadzie wybranych panstw Azji Wschod-
niej” napisana pod kierunkiem prof. Alicji Stepien-Kuczynskiej; recenzenci:
prof. Eugeniusz Ponczek, prof. Arkadiusz Zukowski;

2013 Tytut zawodowy magistra ekonomii (Uniwersytet Lodzki, Wydzial Ekonomiczno-
Socjologiczny); tytul pracy magisterskiej: “Kapital spoleczny a poparcie wy-
borcze dla PSL, PO i PIS w wyborach do Sejmu 2007 i 2011”7 (promotor: prof.

Jan Jacek Sztaudynger);

2005 Tytul zawodowy magistra w zakresie stosunké6w miedzynarodowych (Uni-
wersytet Lodzki, Wydzial Studiow Miedzynarodowych i Politologicznych); ty-
tut pracy magisterskiej: “Partie i system partyjny Japonii w latach 1955-2005”
(promotor: prof. Alicja Stepien-Kuczytiska)

B 3 nformacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jed-
nostkach naukowych lub artystycznych.

e Od 2011-09-30 jestem zatrudniony na stanowisku adiunkta naukowo-dydaktycznego;
umowa na czas nieokreslony; w Katedrze Systeméw Politycznych (WSMiP),
Uniwersytet Lodzki.

o W okresie 2019-2021, bytem zatrudniony na stanowisku wykonawcy w pro-
jekcie (nr 2018/29/B/HS6/00719) finansowanym przez Narodowe Centrum
Nauki (umowa zlecenie); Wydziat Psychologii, Uniwersytet Warszawski.

IM6j profil naukowy na stronie UL: https://www.uni.lodz.pl/pracownicy /michal-pierzgalski
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B 2 Oméwienie osiagnieé, o ktérych mowa w art. 219
ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkol-
nictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn.

zm.)

B 41 Tytut

Cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych?, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt
2b ustawy.

Tytul cyklu

Efekty requt wyborczych: wplyw systemu wyborczego na zachowa-

nia polityczne 1 wyniki demokratycznych wyborow®.

“Moje badania obejmuja analiz¢ mechanizméw oddzialywania regut wyborczych tylko
na wyniki wolnych wyboréw w systemach demokratycznych.

Powyzszy tytut okresla ogdlny problem naukowy, ktory zostal zaadresowany w
pracach wchodzacych w sktad cyklu artykutow.

B 42 Wykaz autorskich publikacji stanowiacych osia-
gniecie naukowe wraz z okresleniem wktadu. Na osiggniecie
sktada sie cykl siedmiu publikacji z lat 2015-2023

Omoéwione nizej publikacje® wchodzace w sktad cyklu stanowigcego podstawe ubie-
gania sie o stopien doktora habilitowanego stanowig wktad do zasobu wiedzy na-
ukowej w subdyscyplinie ’badania wyborcze’ (electoral studies); w szczegblnosci,
cykl obejmuje artykuty dotyczace tzw. mechanicznego i psychologicznego (zob. np.
Clark & Golder (2006)) wplywu regul wyborczych na zachowania polityczne
(tj. najogdlniej: zachowania wyborcze glosujacych, kandydatéw, partii,

2Cykl NIE zawiera publikacji u wydawcéw pobierajacych jakiekolwiek oplaty od autoréw tek-
stéw za publikacje manuskryptéw.

3Zgodnie z zaleceniami podanymi na stronie internetowej RDN, przy opisie indywidualnego
wkladu w powstanie publikacji wspotautorskich nie podano udzialu procentowego w powstanie
poszczegblnych artykuléw; wg Rady (2023), “W przypadku prac dwu- lub wieloautorskich zaleca
sie zlozenie o$wiadczenia przez habilitanta oraz wspolautoréw wskazujace na ich merytoryczny (a
NIE procentowy) wklad w powstanie kazdej pracy.”
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oraz zachowania rzadzacych i parlamentarnych partii politycznych) oraz
na wyniki wyboréw.

Publikacja wynikéw moich badan w cenionych czasopismach (np. Studia Socjo-
logiczne), a w szczegblnosci w renomowanych w skali miedzynarodowej periodykach
stosujgcych rygorystyczng jakosciows procedure oceny eksperckiej manuskryptow?
(np. Comparative Political Studies, European Journal of Political Research lub Elec-
toral Studies) dowodzi, ze opublikowane wyniki badan wypelnily istniejace luki w

wiedzy i stanowig znaczny wklad w rozwoj politologii.

4Kazdy artykut w ramach cyklu byl recenzowany przez 2-4 anonimowych recenzentéw.
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Tabela 1: Cykl siedmiu powigzanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art.
219 ust. 1. pkt 2b ustawy.

Lp. Artykuly oraz opis wktadu w ich powstanie Dane bibliome-
tryczne (22 lipca
2023r.)

1. Goérecki, M. A., & Pierzgalski, M. (2023). Electoral Systems, Impact factor: 5.0
Partisan Politics, and Income Redistribution: A Critical Quasi- (Scopus) SClmago
Experiment. Comparative Political Studies, 0(0), pp. 1-36. Journal Rank: 3.77

Punktacja MEiN:
Dane replikacyjne, w tym kod jezyka programowania R oraz Za- 200p.

tacznik (pp. 1-32) sa publicznie dostepne przez Harvard Dataverse:
https://doi.org/10.7910/DVN/YWBT2M

Méj wklad: autor korespondencyjny; udzial w projektowaniu
badania (pytania, hipotezy, wybdér metody); udzial w analizie da-
nych statystycznych: w szczegdlnosci, przygotowanie bazy danych,
implementacja metody syntetycznej kontroli/jednostki kontrolnej
(synthetic control method, wariant bayesowski) z uzyciem jezyka
programowania R, testy wrazliwodci (sensitivity analysis) takie
jak analiza zbieznosci dla algorytmu MCMC, lub test zbieznosci
Gelmana-Rubina, wizualizacja wynikow; udzial w interpretacji
i dyskusji wynikéw; udzial w pracy nad trescia manuskryptu:
w szczegblnosci, przygotowanie fragmentéw treSci manuskryptu
dotyczacych metody, sekcji obejmujacych analizy wrazliwosci;
edycja manuskryptu; przygotowanie zalacznikéw zawierajacych
szczegdlowe wyniki; przygotowanie materiatéw do replikacji bada-
nia i ich publikacja w bazie Harvard Dataverse; udzial w redakcji
manuskryptu.

To badanie bylo finansowane przez Narodowe Centrum Nauki
(Grant No. UMO0-2019/33/B/HS5/ 02710). Kierownik projektu:
Michat Pierzgalski, University of Lodz, Poland.

Continued on next page
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Tabela 1: Cykl siedmiu powigzanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art.
219 ust. 1. pkt 2b ustawy. (Continued)

2. Gorecki, M. A., & Pierzgalski, M. (2022). Legislated candidate Impact factor: 5.3
quotas and women’s descriptive representation in preferential (Scopus) SCImago
voting systems. Furopean Journal of Political Research. Wiley, Journal Rank: 3.59
61(1), 154-174. Punktacja MEiN:

140p.
Dane replikacyjne, w tym kod jezyka programowania R
oraz Zalacznik (pp. 1-6) sa publicznie dostepne pod linkiem:
https://ejpr.onlinelibrary.wiley.com/doi/full /10.1111/1475-6765.12443

Méj wktad: udzial w tworzeniu projektu badania (pytania badaw-
cze, hipotezy, wybdr metody); udzial w analizie danych statystycz-
nych: w szczegdlnoéci, zarzadzanie danymi, implementacja metody
synthetic control z uzyciem jezyka programowania R, testy wraz-
liwosci (sensitivity analysis) takie jak testy placebo, wizualizacja
wynikow; udzial w interpretacji i dyskusji wynikow; udzial w pracy
nad treécia manuskryptu: w szczegdlnosci, przygotowanie fragmen-
téw tresci manuskryptu dotyczacych metody, sekcji obejmujacych
analizy wrazliwoéci; edycja manuskryptu; przygotowanie zalaczni-
kéw zawierajacych szczegdlowe wyniki; przygotowanie materialéw
do replikacji badania i umieszczenie ich w publicznej bazie Harvard
Dataverse; udzial w redakcji manuskryptu.

Continued on next page
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219 ust. 1. pkt 2b ustawy. (Continued)

Tabela 1: Cykl siedmiu powigzanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art.

Pierzgalski, M., Gérecki, M. A., & Stepien, P. (2020). Ballot
paper design and vote spoiling at Polish local elections of 2014:
Establishing a causal link. Fast Furopean Politics and Societies.
Sage, 34(3), 611-636.

Dane replikacyjne, w tym kod
nia R oraz Zalacznik (pp. 1-3) dostepne sa pod linkiem:

doi.org/10.7910/DVN/KAE9OL

jezyka  programowa-

https:

M) wklad: autor korespondencyjny; projektowanie badania
(pytania badawcze, hipotezy, wybdér metody); przeglad literatury,
udzial w zbieraniu i analizie zebranych danych statystycznych (w
szczegolnosci, implementacja metody (synthetic control) z uzyciem
jezyka programowania R, testy wrazliwosci); udzial w interpretacji i
dyskusji wynikéw; wiodacy udzial w tworzeniu tresci manuskryptu;
przygotowanie sekcji obejmujacych analizy wrazliwo$ci; edycja ca-
tego manuskryptu; przygotowanie zatacznikéw; przygotowanie ma-
terialéw do replikacji badania.

Pierzgalski, M. (2018). Balancing disproportionality and parlia-
ment fragmentation: A simulation study of the mechanical effects
of district magnitude on electoral outcomes. FElectoral Studies.
Elsevier, 54, 205-217.

Dane replikacyjne, w tym kod jezyka programowania R oraz
Zaltacznik (pp. 1-13) dostepne na Harvard Dataverse pod linkiem:
https://doi.org/10.7910/DVN/FYH5WG

Moébj wktad: autor korespondencyjny, 100%

Pierzgalski, M., & Stepiefi, P. (2017). A Peculiar Interpretation of
the Constitutional Principle of “One Person, One Vote” in Poland:
Voter (In)equality in the Elections to 1,200 Local Legislatures. East
European Politics and Societies. Sage, 31(4), 704-738.

Méj wklad: autor korespondencyjny; projektowanie badania
(pytania badawcze, hipotezy, wybdr metod); przeglad literatury,
udzial w zbieraniu i analizie zebranych danych statystycznych;
udzial w interpretacji i dyskusji wynikéw; wiodacy udzial w two-
rzeniu tresci manuskryptu; edycja calego manuskryptu.

Impact factor: 0.7
(Scopus) SCImago
Journal Rank: 0.35
Punktacja MEiN:

100p.

Impact factor: 2.3
(Scopus) SCImago
Journal Rank: 1.61
Punktacja MEiN:

100p.

Impact factor: 0.7
(Scopus) SCImago
Journal Rank: 0.35
Punktacja MEIN:

100p.

Continued on next page
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Tabela 1: Cykl siedmiu powigzanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art.

219 ust. 1. pkt 2b ustawy. (Continued)

6. Pierzgalski, M., Stepien, P. (2017). Nier6wno$¢ wyborcow w
wyborach gminnych 2014. , Studia Socjologiczne”, nr 1, IFiS PAN,
103-136.

Mdébj wklad: autor korespondencyjny; projektowanie badania
(pytania badawcze, hipotezy, wybér metod); przeglad literatury,
udzial w zbieraniu i analizie zebranych danych statystycznych;
udzial w interpretacji i dyskusji wynikéw; wiodacy udzial w two-
rzeniu tresci manuskryptu; edycja catego manuskryptu.

7.  Pierzgalski, M. (2015). Gerrymandering, czyli manipulowanie
struktura granic okregéw wyborczych. Studia Socjologiczne, IFiS
PAN, 218(3), 7-39.

Moébj wktad: autor korespondencyjny; 100%

(Scopus) SCImago
Journal Rank: 0.15
Punktacja MEiN:
70p.

(Scopus) SCImago
Journal Rank: 0.15
Punktacja MEiN:
70p.

Podsumowanie numeryczne:

e W kazdym z wspdlautorskich artykuléw zawartych w cyklu méj wklad waha sie¢ od 50%

do 80%, a w 4 na 5 artykuléw wspdtautorskich jestem autorem korespondencyjnym;

domyslnie, kolejnos¢ autoréw publikacji tworzacych cykl jest alfabetyczna;

e Sumaryczny IF cyklu (wg Clarivate, Web of Science, 2023): 14;
e Sumaryczny SJR cyklu (wg Scopus 2023): 9.97;

e Sumaryczna liczba punktéw MEIN za prace w cyklu (wg wersji wykazu czasopism

z 18 grudnia 2019r., jak réwniez wg wykazu z 17 lipca 2023): 780p.
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Rysunek 1: Diagram pokazuje uproszczony obraz zaleznosci miedzy zmiennymi z ob-
szaru badan wyborczych, ktore poddano analizie w ramach cyklu artykutéw; reguty
wyborcze (system wyborcezy) a zachowania polityczne (w tym wyborcze):

v

Rozktad gtosow

[ )

Taktyka wyborcza
partii politycznych;

1

Zachowania
rzagdzacych i
parlamentarnych
partii politycznych

N J

Efekt psychologiczny
(np. tactical voting)
Efekt psychologiczny

(np. strategic entry/exit)

Badane parametry
systemu wyborczego:

- formuta wyborcza
(artykuty 1, 4);

- ksztatt i wielkos¢
okregéw wyborczych

. (artykuty 4, 5, 6, 7);
(_Efekt mechgn/czny_ - sposcb glosowania
(seat bias) (ballot structure): np. typ
list wyborczych i projekt
karty wyborczej
(artykut 3);

kwoty wyborcze dla
kandydatow

(artykut 2);

- inne

10
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B 4.3 Opis osiaggniecia; zwiezte oméwienie celu nauko-
wego ww. prac i osiggnietych wynikow.

! Wprowadzenie

Badania wyborcze (electoral studies), w tym analiza tzw. efektéw mechanicznych lub
psychologicznych/behawioralnych systeméw wyborczych (zob. np. Clark & Golder
(2006)) sa wazna subdyscyplina politologii, ktéra dynamicznie si¢ rozwija, zaréwno
w aspekcie teoretycznym, jak i metodologicznym; specyfika probleméw badawczych z
zakresu badan wyborczych umozliwia prowadzenie badan empirycznych z wykorzy-
staniem metod jakosSciowych i ilosciowych; w szczegdlnosci, obecnie obserwuje sie
rozwoj zaawansowanych metod wnioskowania przyczynowego (causal inference) z
uzyciem danych nieeksperymentalnych?®; sa to narzedzia takie jak np. metoda syn-
tetycznej jednostki kontrolnej (synthetic control method®), ktéra wykorzystatem
w badaniach przedstawionych w ramach cyklu.

System wyborczy (system glosowania, system regul/zasad wyborczych) mozna,
sensu largo, zdefiniowa¢ jako “zbiér norm prawnych regulujacych tryb organizacji i
przeprowadzania wyboréw oraz zasady ustalania ich wynikéw” (Zukowski 2010, s.
7). W szczegdblnosei, system wyborcezy to ukltad interakeji, przede wszystkim, miedzy

takimi zmiennymi jak:
1. metoda alokacji mandatéw (formuta wyborcza, np. podzial Jeffersona-d’Hondta);
2. geometria i wielkos¢ okregéw wyborczych;

3. uprawnienia wyborcéw podczas gltosowania; warunkowane przez takie zmienne
jak np. typ list wyborczych (otwarte lub zamkniete), albo projekt karty do

gltosowania (ballot paper design);

W tym miejscu warto wspomnieé, ze jednym z pionieréw teorii wnioskowania przyczynowego
oraz tzw. analizy kontrfaktycznej (counterfactual analysis) byl polski uczony, wspoéttworca teo-
rii wnioskowania statystycznego, Jerzy Splawa-Neyman, ktéry opracowal podstawy tzw. modelu
potencjalnych wynikéw (znany tez jako model Neymana-Rubina); tzw. schemat potencjalnych wy-
nikéw (the potential outcome framework) zostal po raz pierwszy zaproponowany przez Jerzego
Neymana w jego artykule z 1923 roku (zob. np. Rubin (1990)).

SWzglednie  przystepny, popularny, opis podejécia  synthetic  control  mozna
znalez¢  np. w: Changhyun Kim, Synthetic Control Method for causal infe-
rence —  Basics with  simple  mathematics.  https://medium.com/@chyun55555/
synthetic-control-method-for-causal-inference-basics-with-simple-mathematics-c61fc42fd472
[dostep 17.07.2023])

11
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4. formalne progi reprezentacji (np. 5% klauzula zaporowa w wyborach do Sejmu
RP).

* Kk ok

Wyniki badan przedstawione w artykutach tworzacych cykl rozwijaja subdyscy-
pline politologicznych badan wyborczych w odniesieniu do powigzanych tematycz-
nie zagadnien (reguly wyborcze a zachowania polityczne i wyniki wyboréw), ktére
zwigzle omawiam w sekcjach 4.3.1-4.3.5 (zob. tez rysunek 1).

! 4.3.1 Okregi wyborcze a zachowania polityczne i wyniki wyboréw: ba-
dania na przyktadzie danych z polskich wyboréw gminnych w warunkach
obowigzywania ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (w
skrécie “Kodeks wyborczy 2011”) [artykuty nr 5, 6 i 7 (zob. tabela 1)]

1. Problemy/pytania badawcze: Jak ksztalt i rozmiar okregéw wyborczych
wplywaja na wyniki wyboréw w Polsce po reformie prawa wyborczego w
2011r.? Badania nad wplywem struktury okregéw wyborczych na wyniki wy-
boréw obejmuja dwa istotne problemy: 1) ksztalt okregéw wyborczych i za-
grozenie gerrymanderingiem, czyli podatnos¢ okregéw wyborczych na ma-
nipulacje ich geometria; 2) wielkosé okregu (district magnitude) i problem nie-
réwnosci “sity” gtoséw wyborcow (tzw. malapportionment.);

2. Metody: eksploracyjna/opisowa analiza danych statystycznych (w tym zasto-
sowanie narzedzi wizualizacji danych przestrzennych w celu pokazania mecha-
niki dziatania gerrymanderingu); ilosciowa analiza wskaznikowa (metody oceny
odchylenia od proporcjonalnosci, np. wskaznik Loosemore-Hanby); analiza za-
leznosci z uzyciem modelu regresji logistycznej (badanie korelatéw malappor-
tionmentu); jakosciowa analiza tresci dokumentéw prawnych (akty prawa wy-
borczego w Polsce); studium przypadku (case study);

3. Opis artykuléw w cyklu adresujacych problem badawczy.
! Gerrymandering (manipulacja geometrig okregéw). Najwczesniej-

szy z whaczonych do cyklu artykutéw Pierzgalski (2015) dotyczy problemu manipu-
lacji geometria okregéw wyborczych (wg Google Scholar jest to na dzien 25 lipca
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2023 najczesciej cytowany artykul na temat tzw. gerrymanderingu w polskiej litera-
turze naukowej; 12 cytowan); ksztalt okregu wyborczego mozna (nawet w granicach
przepiséw prawa) tak zmodyfikowaé, aby sprzyjal danej partii lub kandydatowi.
Zjawisko to znane jako gerrymandering moze by¢ istotnym zagrozeniem dla jakosci
procesu wyborczego w przypadku braku odpowiednich regulacji zabezpieczajacych
przed ta praktyka (dwie podstawowe techniki gerrymanderingu nazywaja sie ,pac-
king” i ,cracking”; czytaj wiecej np. w Pierzgalski (2015)). Najczesciej dotkniete
problemem gerrymanderingu sa jednomandatowe okregi wyborcze (JOW), a w re-
zimie prawnym Kodeksu wyborczego 2011, znaczna czes¢ okregdw wyborczych na
poziomie wyboréw gminnych to wtasnie tzw. JOW-y. W omawianym artykule pod-
jatem prébe bardziej szczegdtowego przyblizenia polskiemu czytelnikowi zagadnienia
gerrymanderingu”; poszukuje tez odpowiedzi na pytanie, czy obowiazujace w Pol-
sce od 2011 r. zaktualizowane reguly wyborcze w dostateczny sposoéb chronig przed
praktyka manipulacji granicami okregéw wyborczych dla celéw wyborczych. Ger-
rymandering moze negatywnie wptywac¢ na jakos¢ demokracji w danym panstwie;
rozmaite metody manipulacji ksztattem okregéw wyborczych moga by¢ uzyte przez
politykéw, aby wplynaé¢ na wynik wyboréw®; w konsekwencji, wynik elekcji moze

nie odzwierciedla¢ woli wyborcow.

! Malapportionment (nieréwno$¢ materialna wyborcéw). W arty-
kule Pierzgalski & Stepien (2017a), a takze w jego kontynuacji (Pierzgalski & Stepien
2017b), badamy problem znacznego zréznicowania “sity” gltosu wyborcéw (nieréw-
no$¢ materialna wyboréw) miedzy okregami wyborczymi (okres po wejsciu w zycie

przepiséw Kodeksu wyborczego 2011).

Wsérdd czterech podstawowych przymiotnikéw wyborczych, obok powszechno-
Sci, tajnosci, bezposredniosci wyboréw, wystepuje zasada réwnosci wyboréw (w

"W tym miejscu warto wspomnieé prace autorstwa Arkadiusza Zukowskiego (Zukowski 1999, ss.
127-158); jest to chyba pierwsze polskie opracowanie politologiczne, w ktérym tematyka deformacji
wynikow wyborow, a w tym rola geografii wyborczej byla omawiana. Ponadto, zagadnienie mani-
pulacji granicami i wielkoscig okregdw wyborczych omawia tez w polskiej literaturze np. Haman
(2003); przywolana ksiazka J. Hamana ma dla mnie szczegdlne znaczenie, gdyz wzbudzila moje
zainteresowanie problematyka wyboréw i systeméw wyborczych, juz w czasie studiéw magister-
skich. Tematyka gerrymanderingu w Polsce pojawia sie tez, na przyklad, w pracach J. Flisa i D.
Stolickiego (np. Flis & Stolicki (2015)) oraz M. Kaminskiego (np. Kaminski et al. (2015))

8Na temat réznych modeli prawnych w zakresie kreowania granic okregéw wyborczych obowiazu-
jacych w USA pisze (wspoélnie z P. Stepniem) w Pierzgalski & Stepien (2016) (artykul przegladowy
spoza cyklu).
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aspekcie formalnym i materialnym). Istnienie wyraznych réznic w “sile” (wartosci)
gltosu wyborcow z réznych okregéw (niektérym okregom przyporzadkowano za duzo,
a innym za malo mandatéw) okresla sie¢ terminem malapportionment. Ogolnie,
im wyzsze jest odchylenie od proporcjonalnos¢ w podziale mandatow, tym wyzszy
malapportionment, ktory przyczynia sie¢ do naruszenia jednej z podstawowych za-
sad demokratycznych wyboréw tj. zasady réwnosci (reguta “one person, one vote”).
Zmaczny malapportionment, podobnie jak gerrymandering, znieksztatca proces agre-
gacji indywidualnych preferencji wyborcow; wynik demokratycznej elekcji moze nie
odzwierciedla¢ woli wyborcéw. Stusznie zauwaza J. Haman (Haman 2003, s. 179),
ze “O ile celem proporcjonalnego podzialu mandatéw pomiedzy partie jest raczej —
ogblnie — zagwarantowanie wszystkim istotnym grupom mniejszosciowym adekwat-
nej reprezentacji parlamentarnej — co nie musi ostatecznie oznacza¢ reprezentacji
doktadnie proporcjonalnej do liczby uzyskanych gloséw, to w przypadku podziatu
mandatéow pomiedzy okregi, zachowanie zasady réwnosci wyboréw [...] wymaga jak

najlepszego odwzorowania”.

Problematyka malapportionmentu zainteresowalem sie juz w okresie badan, ktore
prowadzitem na potrzeby rozprawy doktorskiej (opublikowana jako monografia: Pierz-
galski (2012)); badalem m.in. poziom odchylenia od proporcjonalnosci w podziale
mandatéw miedzy okregi wyborcze w Japonii; w tym kraju, wysoki malapportion-
ment przez wiele lat istotnie faworyzowal rzadzaca Partie Liberalno-Demokratyczna
(LDP); w ten sposob, wzmacnial system z tzw. partia predominujgcg (wg znanej
w politologii typologii Giovanniego Sartoriego). Tak wiec, omawiane w tej sekcji
prace stanowia powrot do tematyki, ktora zajmowaltem si¢ przygotowujac rozprawe
doktorska, ale tym razem dotycza przypadku Polski.

W artykulach Pierzgalski & Stepien (2017a) oraz Pierzgalski & Stepien (20170),
pokazujemy, ze “przyjecie nowych planéw struktury okregéw na wybory lokalne w
2014 roku w Polsce doprowadzito do istotnych naruszen zasady “jeden wyborca,
jeden gtos”. Te artykuly przedstawiajg wyniki pierwszego badania poréwnaw-
czego adresujgcego istotny problem wewnatrzkrajowego zrdéznicowania
“sily” gloséw wyborcow, z wykorzystaniem danych z wyboréw lokalnych w Polsce

w 2014 roku do rad gmin lub rad miast, czyli do lokalnych organéw stanowigcych.

Nieréwnos¢ wyborcza jest zazwyczaj badana na poziomie kraju lub stanu, pod-
czas gdy badania uwzgledniajace wewnatrzkrajowe zréznicowanie “wartosci” gtosow

wyborcow, z wykorzystaniem danych z wyboréw lokalnych, byty pomijane przez ba-
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daczy. Aby umiesci¢ nasze badania w szerszym kontekscie, poréwnaliSmy poziomy
malapportionmentu w Polsce z miedzynarodowymi standardami (zawartymi np. w
Kodeksie Dobrych Praktyk w Sprawach Wyborczych wydanym przez Komisje We-
necka) dotyczacymi akceptowalnych pozioméw odchylenia od tzw. “idealnej” popu-
lacji okregu, a takze z wynikami empirycznymi dotyczacymi poziomoéw nieréwnosci
wyborcow w innych krajach. Argumentujemy, ze znaczgce dysproporcje “sity” gtosu
w wyborach do rad gmin w Polsce wynikaja przede wszystkim z przepisow Ko-
deksu wyborczego 2011. Jesli chodzi o wybory do rad gmin, ktére nie sa
tzw. miastami na prawach powiatu, ustawowo dozwolone odchylenie od
idealnej populacji okregu waha sie od +50% do -50%. Nawet biorac pod
uwage standardy “redistrictingu” (zmiana granic i wielkosci okregéw) w wyborach
lokalnych, interpretacja zasady “one person, one vote” jest dos¢ swoista w przy-
padku polskich wyborow gminnych. W polskim prawie wyborczym, niezaleznie od
szczebla wybordw, brakuje precyzyjnej, operacyjnej definicji konstytucyjnej zasady
rownosci materialnej wyborow. Co wiecej, przepisy prawa wyborczego implikuja, ze
prawnie dozwolone odchylenie od populacji “idealnej” jest malejaca funkcja wiel-
kosci okregu® (Pierzgalski & Stepien 2017a, zob. s. 13-15). Jak pokazala nasza
analiza, w okolo 25% okregéw wyborczych, bezwzgledne wartosci odchy-
lenn od idealnej populacji okregu wyborcéw przekraczaja +20%. Niemniej,
jesli chodzi o okregi wielomandatowe oraz wybory do rad miast na prawach powiatu,
nieré6wnos$¢ wyborcza w wyborach 2014 byta $rednio na raczej niskich poziomach:
czesciowo w konsekwencji omowionego w moim artykule zwigzku miedzy wielko-
Scig okregu a dozwolonym odchyleniem dla okregu n-mandatowego. Tylko w okoto
25% okregdéw wielomandatowych odchylenie od idealnej populacji uprawnionej do
glosowania jest wicksze niz 0,05 lub 5%.

* Kk ok

Podsumowujac, artykut Pierzgalski (2015) zawiera pierwsze w polskiej literatu-

rze politologicznej obszerne omdwienie problematyki gerrymanderingu w odniesieniu

9Na przyktad, w polskich wyborach samorzadowych mozemy mieé okreg pieciomandatowy, gdzie
dopuszczalne odchylenie od proporcjonalnosci przy podziale mandatéw miedzy okregi wynosi od -10
procent do +10 procent. Mozemy réwniez utworzy¢ okreg dziesieciomandatowy, w ktérym ustawowo
dozwolone odchylenie wynosi 45 procent. Dla wyborcéw w wielomandatowych okregach w ramach
jednej gminy, dopuszczalne odchylenie powinno byé¢ na tym samym poziomie, czyli przykladowo
410 procent.
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do regut wyborczych obowiazujacych w Polsce po reformie 2011r.; w tej publikacji
probuje ustali¢, czy polskie przepisy prawa wyborczego po reformie 2011 dostatecz-
nie zapobiegaja manipulacji ksztattem granic okregdéw wyborczych. W szczegolnosci,
argumentuje, ze gerrymandering moze stanowic¢ zagrozenie dla jakosci rywalizacji
wyborczej w Polsce, poniewaz przepisy Kodeksu wyborczego 2011 nie wprowadzaja
niezbednych zabezpieczen, ktore w wystarczajacym stopniu utrudniatyby manipu-
lacje struktura granic okregéw wyborczych; w szczegdlnosci dotyczy to wyboréw
wigkszosciowych w okregach jednomandatowych. Jednakze, stosowanie gerrymande-
ringu bardzo trudno jest potwierdzi¢, gdyz niezbedne jest wykazanie intencjonalnosci
dziatania.

Ponadto, w artykutach Pierzgalski & Stepien (2017a) i Pierzgalski & Stepien
(2017b) po raz pierwszy przedstawiono empiryczna analize problemu nieréwnosci
materialnej wyborcoéw (the value of a vote) w Polsce. W przypadku zjawiska ma-
lapportionmentu, wykazaliSmy, ze poziomy malapportionment obliczone dla jed-
nomandatowych okregéw wyborczych w wyborach gminnych w 2014 roku istotnie
naruszaty zasade “jeden wyborca, jeden glos”, w duzej czesci okregow wyborczych.
Badajac przypadek elekcji 2014r., dostarczyliSmy dowoddéw, ze reguty wyborcze
wprowadzone w 2011r. nie zapobiegajg wysokim poziomom malapportionmentu w
wyborach gminnych, poniewaz umozliwiaja wystepowanie znacznych dysproporcji
co do wartoéci gloséw (the value of a vote), mimo ze Konstytucja RP wymaga re-

spektowania zasady réwnoéci wyborcow!?.

! 4.3.2 Wielko$¢ okregéw wyborczego a dysproporcjonalno$¢ wyboréw i
fragmentacja parlamentu; [artykut nr 4; (Pierzgalski 2018)]

1. Problemy/pytania badawcze: Jak wielkos¢ okregu wyborczego wplywa
na dysproporcjonalno$é wyborcza oraz na poziom fragmentacji/rozdrobnienia
parlamentu? W szczegélnosci, analiza obejmuje nastepujace problemy: 1) “Me-
chaniczny” (matematyczny) wptyw wielkoSci okregu wyborczego na dys-
proporcjonalnosé wyborczg i poziom fragmentacji parlamentu w sys-
temach reprezentacji proporcjonalnej. 2) Ustalenie optymalnego zakresu wiel-
kosci okregéw wyborczych (tzw. “electoral sweet-spot” /“wyborczy zloty $ro-
dek”), ktory moégtby wywazy¢ (stanowi¢ kompromis) miedzy wyborcza dyspro-
porcjonalnoscig a nadmiernym rozdrobnieniem/fragmentacja systemu partyj-

107 wyjatkiem wyboréw do Senatu RP.
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nego. 3) Problem nieadekwatnosci analiz dotyczacych mechanicznych efektow
systemoéw wyborczych, ktore korzystaja z empirycznych danych wyborczych,
wynikajacy z niemoznosci izolacji efektu mechanicznego od efektu psycholo-
gicznego — przez efekt psychologiczny regut wyborczych rozumiemy zachowa-
nia wynikajace z antycypacji przez wyborcow i aktoréw politycznych skutku
mechanicznego regut wyborczych (np. tzw. glosowanie taktyczne/strategiczne);
mozliwym rozwigzaniem tego problemu metodologicznego jest np. zastosowa-

nie symulacji komputerowych Monte Carlo.

2. Metoda: komputerowe symulacje Monte Carlo, ktére pozwalaja na analize
efektu mechanicznego wielkosci okregu wyborczego w izolacji od efektéw psy-
chologicznych. W celu przeprowadzenia badan, samodzielnie zaprojektowatem
i napisatem w jezyku programowania R niewielka aplikacje — symulator efektow
mechanicznych systeméw wyborczych; w wersji z interfejsem graficznym symu-
lator jest dostepny pod linkiem (dostep 11.07.2023): https://polisci.shinyapps.

io/disproportionality of ‘apportionment methods/).
3. Opis artykulu z cyklu, w ktérym zaadresowano problem badawczy.

Najwazniejszg inspiracja do zaadresowania opisanych wyzej probleméw badaw-
czych byt dla mnie artykut Carey & Hix (2011) opublikowany w American Journal
of Political Science. W artykule Pierzgalski (2018), opublikowanym w najbardziej
cenionym na Swiecie czasopiSmie w subdyscyplinie badan wyborczych (“Electoral
Studies” ), zastosowalem komputerowe symulacje, aby zbadaé¢ wptyw wielkosci okre-
gow wyborczych na dysproporcjonalnosé i fragmentacje parlamentu w wyborach
proporcjonalnych (PR)!. W symulacjach staratem sie wyizolowaé tzw. czysto “me-
chaniczne” efekty zasad wyborczych; w politologii, efekty mechaniczne regut wybor-
czych na ogét bada sie z uzyciem danych empirycznych z prawdziwych elekcji, co
jednak uniemozliwia odseparowanie efektu mechanicznego i psychologicznego; jest to
istotny problem, ktoéry moze zaktécaé¢ wnioski ptynace z badan.

Badajac z uzyciem symulacji Monte Carlo wplyw zasad wyborczych,
bytlem w stanie wyizolowac¢ ich czysto “mechaniczne” efekty; efekty psy-
chologiczne sa reprezentowane poprzez zatozenia co do liczby partii ubiegajacych sie
o miejsca w parlamencie oraz poprzez ksztaltt teoretycznego rozktadu prawdopodo-

' Pierwotna inspiracja do zaprojektowania symulatora byt interesujacy referat wygloszony pod-
czas kongresu IPSA w Poznaniu w 2016r. przez J. Flisa i D. Stolickiego.
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bienstwa uzytego do symulacji wynikéw wyborow. Dzigki temu, ustalajac wartosci
parametréw funkcji gestosci prawdopodobienstwa (density function) zastosowanej
do generowania rozktadu gltoséow oraz liczbe partii walczacych o miejsca w okregu,
badacze moga utrzymaé¢ wplyw czynnikéw psychologicznych na stalym poziomie.
Zastosowanie do generowania danych teoretycznego rozktadu prawdopodobienstwa,
ktory odzwierciedla istotne cechy rozktadéw empirycznych z prawdziwych wybordw
zapewnia, ze symulowane elekcje sg realistycznymi scenariuszami, ktore moglyby
wystapi¢ w prawdziwych wyborach. Wyniki symulacji mozna zatem traktowac jako

odzwierciedlajace czysto “mechaniczne” efekty systemu wyborczego.

W niniejszym artykule krytycznie zweryfikowalem ustalenia Carey & Hix (2011)
dotyczace tzw. “electoral sweet-spot”, tj. takiej konfiguracji parametrow systemu
wyborczego (formuta wyborcza i wielkosé okregu wyborczego), ktérych skutkiem jest
pozadany kompromis (trade-off ) miedzy wyborcza dysproporcjonalnoscia a
poziomem fragmentacji parlamentu; Carey & Hix (2011) twierdza, ze niewielkie
okregi (od czterech do o$miu mandatéw) zapewniaja “dobra” réwnowage miedzy re-
prezentatywnoscia (na korzy$é ktérej dziata niska dysproporcjonalnoéé) a “rozliczal-
noscia” rzadu, ktorej zwykle sprzyja niski stopien fragmentacji parlamentu. Carey
i Hix dowodzg, ze systemy proporcjonalne z matymi okregami wielomandatowymi
(low-magnitude multimember districts) zapewniaja rownowage miedzy tymi dwiema
oczekiwanymi wlasciwo$ciami regut wyborczych: wysoki poziom reprezentatywnosci
versus niski poziom fragmentacji parlamentu. Poziom fragmentacji legislatywy jest
wg Careya i Hixa trafng metoda operacjonalizacji problemu efektywnej realizacji
“rozliczalnosci” (ang. accountability'®) wladzy politycznej (trzeba jednak przyznaé,
ze jest to operacjonalizacja dyskusyjna).

W Pierzgalski (2018) argumentuje, ze “as DM [district magnitude] increases,
disproportionality falls quickly to low values and then changes of deviations from
proportionality are little. However, this process does not happen as quickly as Carey
and Hix claim. The reason for this is that Carey and Hix’s analysis is confo-
unded by the psychological effects. Low DM appears more proportional
than it actually is because people vote strategically. Thus, when we examine
election results at low-DM that tend to produce substantial deviations from propor-
tionality, disproportionality is understated because some people are not voting for
the party they prefer the most. This underestimation is greater for methods such as

12Mechanizm realizacji odpowiedzialnoéci rzadzacych przed rzadzonymi.
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d’Hondt or Imperiali” (Pierzgalski 2018).

Ponadto, nawet akceptujac dyskusyjna operacjonalizacje dylematu reprezenta-
tywnos¢ — rozliczalno$é/odpowiedzialnosé zaproponowana przez Carey’a i Hixa, moje
badanie dostarcza dowodéw falsyfikujgcych twierdzenie o optymalnosci
malych okregéw wielomandatowych (low-magnitude multimember districts).
Wyniki wskazuja, ze zarowno algorytm alokacji mandatéw, jak i liczba konkuruja-
cych partii politycznych maja istotny wptyw na dysproporcjonalnosé. Wptyw tych
zmiennych moderujacych jest znaczacy i — akceptujac metode Carey’a i Hixa wyzna-
czania tzw. “electoral sweet-spot” — konieczne bytoby ustalenie optymalnej wielkosci
okregu dla réznych wartosci zmiennych takich jak formuta alokacji mandatéw lub
liczba partii startujacych w wyborach.

Wreszcie, w omawianym artykule (wykorzystujac zaprojektowany przeze mnie
symulator wyborczy) przedstawiam test hipotezy Benoit (2000), ze zmiana metody
alokacji mandatow powinna by¢ co najmniej tak samo istotna jak wielkos¢ okregu dla
okreslenia stopnia dysproporcjonalnosci. Odnoszac sie do hipotezy zaproponowanej
przez Benoita (2000), wyniki moich symulacji sugeruja, ze zmiana metody
alokacji mandatéw ma mniejsze znaczenie niz wielkos¢ okregu w okre-
$laniu dysproporcjonalno$ci; co wazne, wynik nie oznacza, ze wpltyw metody
alokacji mandatow jest zaniedbywalny.

7 aplikacyjnego punktu widzenia, ustalenia i wyniki, ktore przedstawitem w ar-
tykule w oparciu o metode symulacyjna, dostarczajg wskazéwek, ktére moga pomoc
w konfigurowaniu systeméw wyborczych tak, aby osiagna¢ pewna réwnowage mie-
dzy dysproporcjonalnoscig wyborczg a poziomem fragmentacji systemu partyjnego.
Oba te wskazniki powinny znajdowac sie na umiarkowanym poziomie, tak aby z jed-
nej strony zapewni¢ wysoki poziom reprezentatywnosci legislatur, a z drugiej strony
utrzymac fragmentaryzacje parlamentu na takim poziomie, ktory zwiekszy szanse
na stabilne, efektywne i “rozliczalne” rzady.

Na koniec tej sekcji, chce przywotaé¢ fragment oceny jednego z czterech
recenzentoOw pierwszej wersji omawianego artykulu, ktory argumentuje, ze
metoda badawcza, ktérg zastosowatem moze by¢ uznana za efektywne narzedzie
analizy skutkow “mechanicznych” regut wyborczych: “... I would further argue that
simulation has major advantages over observational data analysis in pursuing in-

teraction effects. Unlike observational data, simulations allow one to explore all
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realistically possible results, a wider range of possible outcomes than have occurred
in actual elections. Invoking interaction effects rapidly exhaust degrees of freedom,
especially if the cases of interest are relatively low-probability events. The simulation
puts no limits on the number of cases that can be generated. I believe interaction
effects to be prevalent and important in the social sciences and that simulation offers
to best way to explore them. In sum, I am enthusiastic.” [Anonimowy recenzent)].

* Kk ok

Podsumowujac, omawiane badanie (przeprowadzone z wykorzystaniem zapro-
jektowanych przeze mnie symulacji Monte Carlo) dostarcza dowoddéw, ze twierdzenie,
iz okregi wyborcze o niskiej wielkosci sg optymalne, jest dyskusyjne. Ponadto, wyniki
symulacji sugeruja, ze analiza Carey’a i Hixa jest zaktocona przez tzw. efekty psy-
chologiczne; z powodu glosowania taktycznego, niewielkie okregi niestusznie wydaja

si¢ promowa¢ mniejszy poziom dysproporcjonalnosci wyborcze;j.

- 4.3.3 Wptyw sposobu gfosowania na zachowania wyborcéw (gfosy nie-
wazne) [artykut nr 3 (Pierzgalski et al. 2020)]

1. Problemy/pytania badawcze: format karty do glosowania a zachowa-
nia wyborcéw. Czy karta do gltosowani w formacie tzw. “ksigzeczki” mogta
by¢ przyczynag wzrostu odsetka gtoséw niewaznych w polskich wyborach lo-
kalnych w 20147 Quasi-eksperymentalny test hipotezy, ze efektem tzw. “ksia-

zeczki” byt istotny wzrost odsetka gloséw niewaznych;

2. Metoda. Wariant metody synthetic control uzywanej we wnioskowaniu przy-
czynowym (causal inference), wprowadzony przez Xu (Xu 2017); “the genera-
lized synthetic control method, an imputation-based causal inference method

for panel data”;
3. Opis artykutu z cyklu, w ktérym zaadresowano problem badawczy.

Od 2018 roku moje badania obejmuja przede wszystkim szeroko-rozumiane psy-
chologiczne/behawioralne skutki regut wyborczych; wyborcy i politycy, zda-
jac sobie sprawe z mechanicznych konsekwencji danego systemu wyborczego, moga
zmienia¢ swoje zachowania polityczne w celu dostosowania sie do tych mechanizmow.

Na przyklad glosujac taktycznie lub decydujac sie na start/rezygnacje z udzialu w
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wyborach. Zaciekawienie wymiarem behawioralnym oddziatywania systemu wybor-
czego wymagalto zmiany podejscia metodologicznego; metody badawcze stosowane
przeze mnie wezesniej w badaniu efektéw regut wyborczych okazaty sie niewystarcza-
jace. W konsekwencji, zainteresowalem sie metodami wnioskowania przyczynowego
(causal inference) z uzyciem danych nieeksperymentalnych (obserwacyjnych); jest
to zbiér metod badawczych, ktére obecnie intensywnie rozwijaja siec w naukach spo-
tecznych®; np. tzw. analiza kontrfaktyczna z wykorzystaniem wariantéw metody

synthetic control, lub tez regresja nieciagla (regression discontinuity design).

W tym okresie rozpoczatem wspotprace badawczg z Maciejem A. Géoreckim z Wy-
dziatu Psychologii UW, ktérego poznatem na konferencji organizowanej przez Euro-
pean Political Science Association (EPSA) w Mediolanie (2017r.). Efektem wspot-
pracy naukowej z M.A. Géreckim (UW) i Pawtem Stepniem (UL), ktérego bytem
promotorem pomocniczym, jest m.in. artykut Pierzgalski et al. (2020); w tym arty-
kule wspoélnie z moimi wspéipracownikami wykonatem pierwszy rygorystyczny
metodologicznie test efektu oddzialywania tzw. “ksiazeczki” (typ karty do
glosowania) na odsetek gloséw niewaznych w elekcji 2014r.; W omamianym
artykule wykorzystany zostal (chyba po raz pierwszy w badaniach politologicznych)
wariant podejscia synthetic control'*
Political Analysis (Xu 2017).

wprowadzony przez Xu w 2017 roku na tamach

Do podjecia badan naukowych nad problemem wzrostu odsetka gtoséw niewaz-
nych w elekcji 2014 sktonity mnie liczne dyskusje publicystyczne na temat konse-
kwencji wprowadzenia w wyborach samorzadowych tzw. “ksigzeczki”, ktora miata
by¢ przyczyna znacznego wzrostu odsetka gloséw niewaznych. Znaczny udziat gto-
sOw niewaznych moze prowadzi¢ do znieksztalcenia wynikéw wyborow poprzez defor-
macje woli wyborcow. Chociaz gtosy niewazne sg czasami oddawane intencjonalnie
i mogg by¢ formag protestu politycznego, “zepsute” glosy moga by¢ rowniez konse-
kwencja btedu wyborcy, ktory mozna czasami przypisa¢ wadliwemu projektowi karty
do gtosowania. W niniejszym badaniu skupiamy si¢ na szeroko nagtosnionym przy-
padku polskich wyboréw samorzadowych z 2014 roku. W wyborach tych odnotowano

3Warto wspomnieé, ze w 2021r. Joshua Angrist z MIT oraz Guido Imbens z Stanford University
otrzymali nagrode Nobla z ekonomii “for their methodological contributions to the analysis of causal
relationships”.

MW duzym uproszczeniu, metoda synthetic control zaklada poréwnanie grupy poddanej oddzia-
lywaniu (treatment) z sztuczna jednostka poréwnawcza zwang syntetyczna jednostka kontrolng
(synthetic control unit).
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bezprecedensowo duze odsetki gltosow niewaznych, a format karty do gtosowania byt
czesto wymieniany jako potencjalny winowajca. Jednak, proste analizy ilo$ciowe nie
przesadzaja, czy rzeczywiscie istnieje zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy forma-
tem karty do glosowania a odsetkiem oddanych gltoséw niewaznych. W Pierzgal-
ski et al. (2020) stosujemy uogdlniona metode synthetic control i pokazujemy, ze
wdrozenie nietypowego i zbyt skomplikowanego projektu karty do gtosowania moze
skutkowa¢ istotnym wzrostem odsetka gloséw niewaznych. Wykazujemy zatem, ze

projekt karty do gtosowania ma znaczenie.

* kK

Podsumowujac, w Pierzgalski et al. (2020) prezentujemy pierwszy rygory-
styczny metodologicznie test tzw. efektu “ksiazeczki”. Wyniki niniejszego ba-
dania dostarczaja silnych dowodéw na rzecz hipotezy, ze istnieje zwigzek
przyczynowo-skutkowego miedzy formatem karty do glosowania a odset-
kiem gloséw niewaznych w wyborach samorzadowych w Polsce w 2014 roku.

- 4.3.4 Efekt kwot wyborczych na listach partii w ramach systemu OLPR
versus reprezentacja kobiet w parlamencie [artykut nr 2 (Gérecki &
Pierzgalski 2022)]

1. Problemy/pytania badawcze: Jak ustawowe kwoty dla kandydatéw wpty-
wajg na deskryptywna reprezentacje parlamentarna kobiet w systemie gloso-

wania z otwartymi listami partyjnymi (glosowanie preferencyjne)?
2. Metoda: metoda uogdlnionej syntetycznej jednostki kontrolnej (Xu 2017);
3. Opis artykutu z cyklu, w ktérym zaadresowano problem badawczy.

Reguly glosowania preferencyjnego pozwalaja wyborcom glosowac¢ na konkret-
nego kandydata, a nie tylko na partie. Efekt kwot wyborczych na listach partyj-
nych analizowaliémy w warunkach dziatania systeméw proporcjonalnych z listami
otwartymi (open-list proportional representation, OLPR). W ostatnich dekadach na
catym swiecie nastapito upowszechnienie mechanizmu kwot wyborczych dla kobiet,
instytucji majacej na celu zwiekszenie reprezentacji politycznej kobiet. Wywotalo
to zainteresowanie badaczy rzeczywistymi efektami kwot, w tym ich wplywem na
deskryptywna (liczbowa) reprezentacje kobiet w parlamentach narodowych. Jak w
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przypadku wielu innych zagadnien z zakresu politologii porownawczej, ustalenie
zwigzkow przyczynowo-skutkowych dotyczacych wpltywu ustawowych kwot jest jed-
nak niezwykle trudne. W artykule Gorecki & Pierzgalski (2022) staramy sie pokonaé
te trudnosci.

Do niedawna badacze oceniajacy wptyw kwot dysponowali jedynie narzedziami
nie bardziej wyrafinowanymi niz te stosowane przez publicystéw i dziennikarzy. Per-
spektywy badan bardziej rygorystycznych (w tym eksperymentalnych) byly mgliste,
a ustalenia w literaturze naukowej niepewne, a wrecz spekulatywne. Jednak ostatnie
postepy w metodologii statystycznej otworzyty nowe mozliwosci dla badaczy studiu-
jacych efekty kwot w schemacie quasi-eksperymentalnym. W Gorecki & Pierzgalski
(2022) wykorzystujemy uogélniona metode syntetycznej jednostki kontrolnej (Xu
2017) do zbadania wplywu ustawowych kwot dla kandydatéw na opisowa reprezen-
tacje parlamentarng kobiet w trzech krajach europejskich: Belgii, Grecji i Polsce.
Poniewaz panstwa te wybieraja swoje parlamenty narodowe za pomocg wariantow
systemu reprezentacji proporcjonalnej z glosowaniem preferencyjnym na kandyda-
téw (OLPR), por6éwnujemy w nich poziomy opisowe] reprezentacji kobiet do tzw.
“syntetycznej jednostki kontrolnej”, bedacej wazona kombinacja 16 krajow europej-
skich, ktore stosujag zasadniczo podobne systemy wyborcze, ale nie majg ustawowych
kwot dla kandydatow. Uzyskane przez nas wyniki pokazujgce efekty kwot
znaczaco roznig sie miedzy trzema analizowanymi przypadkami. Efekt dla
Belgii jest silny, podczas gdy znacznie stabsze efekty obserwuje sie w dwoch pozosta-
tych panstwach. Opierajac sie na istniejacej literaturze, interpretujemy jakosciowo te
wyniki, wysuwajac szereg przypuszczen, w jaki sposéb czynniki kontekstualne moga
przyczynia¢ sie do sity i trwatosci efektéw kwot.

* Kk ok

Podsumowujac, nasze nowatorskie badanie z wykorzystaniem podejs$cia kontr-
faktycznego (counterfactual analysis) oraz metody synthetic control pokazuje, ze
wplyw ustawowych kwot dla kandydatow jest w istocie ograniczony, choc¢
moze by¢é wzmocniony w korzystnych warunkach kontekstualnych, takich
jak te, ktore wystgpily w Belgii. Nasze ustalenia maja znaczenie, poniewaz nie-
doreprezentowanie kobiet w polityce niepokoi wiele demokratycznych spoteczenstw.
Przecietnie, tylko jedna na cztery osoby w parlamentach narodowych na calym swie-

cie to kobiety. Niektoére kraje w zwigzku z tym opieraja sie na ustawowych kwotach
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zmuszajacych partie polityczne do zaoferowania wiekszej liczbie kobiet mozliwosci
kandydowania w wyborach.

- 4.3.5 Metoda alokacji mandatéw a poziom redystrybucji dochodu;
quasi-eksperymentalny test teorii lversena i Soskice’a lversen & Soskice
(2006) [artykut nr 1 (Gérecki & Pierzgalski 2023)]

1. Problemy/pytania badawcze: Wplyw regut wyborczych na polityki pu-
bliczne; jak system wyborczy oddzialuje na polityke redystrybucji
dochodu? Quasi-eksperymentalny test teorii Iversena i Soskice’a (Iversen &
Soskice 2006);

2. Metoda: Bayesowska wersja metody syntetycznej jednostki kontrolnej (Pang
et al. 2022); “Bayesian panel causal inference that implements dynamic multi-
level linear factor models (DM-LFMs), which is a Bayesian alternative to the
synthetic control method for comparative case studies”.

3. Opis artykutu z cyklu, w ktérym zaadresowano problem badawczy.

W moim najnowszym (na dziefi 1 lipca 2023r.) artykule'® (Gorecki & Pierzgalski
2023), ktéry napisatem wspoélnie z M.A. Géreckim przedstawiamy wyniki analizy
wplywu reform zasad wyborczych na sktonnosé rzadéw demokratycznych do redy-
strybucji dochodu. Omawiany tekst jest wynikiem badan, ktore prowadze w ramach
kierowanego przeze mnie projektu finansowanego przez Narodowe Centrum Na-
uki (konkurs Opus 17) i, obok Pierzgalski (2018), jest chyba najwazniejsza praca
w mojej dotychczasowej karierze naukowej; badania, ktérych wyniki zostaty w nim
pokazane trwaty kilka lat, a sam manuskrypt zmieniat sie pod wptywem pomocnych
komentarzy i ocen jego wczes$niejszych wersji; ostateczna wersja artykutu zostata
opublikowana w jednym z najbardziej cenionych na $wiecie czasopism politologicz-
nych, w “Comparative Political Studies”, co mozna uznac za posrednie potwierdzenie

znacznego wkladu uzyskanych wynikow w rozwoj dyscypliny.

Podstawowa inspiracja do podjecia badan nad wpltywem regut wyborczych na
dynamike redystrybucji dochodu narodowego byta dla nas praca [versen & Soskice
(2006). Koncepcja Iversen & Soskice (2006), ze reguly wyborcze wplywaja

5Praca powstata w wyniku realizacji projektu badawczego finansowanego ze $rodkéw Naro-
dowego Centrum Nauki (Grant No. UMO-2019/33/B/HS5/02710). Kierownik projketu: Michat
Pierzgalski, Uniwersytet L.odzki.

24



Autoreferat Michat Pierzgalski

na sklonno$¢ demokracji do redystrybucji dochodu, jest jedng z najbar-
dziej dyskutowanych koncepcji w ekonomii politycznej. Jednak wiaze sie z
nig szereg zastrzezen. Przede wszystkim, nie jest jasne, czy reguly wyborcze rzeczy-
wiscie wplywajg na sktonnos¢ panstw do redystrybucji, czy moze jest raczej odwrot-
nie, a zatem czy ustalenia Iversena i Soskice’a nie sg endogeniczne lub po prostu
pozorne (spurious).

W tym artykule skupiamy sie na istotnym przypadku reformy wyborczej w No-
wej Zelandii z lat 90. i oferujemy pierwszy quasi-eksperymentalny test teorii
Iversena i Soskice’a. Stosujemy bayesowskq alternatywe dla metody synthetic con-
trol niedawno opublikowana przez Pang et al. (2022) i poréwnujemy m.in. wskazniki
polityki redystrybucji dla Nowej Zelandii, w ktérej zmieniono system glosowania w
latach 90., z syntetyczna/sztuczna jednostka poréwnawcza bedaca wazona kombina-
cja jednostek kontrolnych, tj. szeSciu innych demokracji wiekszosciowych, w ktorych
do zmiany systemu wyborczego na algorytm o efektach proporcjonalnych nie do-
szto. Nasze wyniki w duzej mierze potwierdzajg twierdzenia Iversena i
Soskice’a; ze wzgledu na mniejszg dominacje prawicowych (centroprawicowych)
rzadow, demokracje proporcjonalne maja tendencje do wigkszej redystrybucji do-
chodu niz demokracje wigkszosciowe.

* ok ok

Podsumowujac, nasz quasi-eksperymentalny test dostarcza mocnego wsparcia
dla teorii sfomulowanej przez Iversen & Soskice (2006); obserwujemy nie tylko teo-
retyzowany wptyw regut wyborczych na redystrybucje, ale takze inne zwigzki wska-
zywane przez Iversena i Soskice’a. W szczegdlnosci, znajdujemy dowody znacznie
ostabiajace zastrzezenia Hohmann & Tober (2018) co do wptywu regut wyborczych
na czestotliwosé rzadéw kontrolowanych przez partie prawicowe (centroprawicowe).
Jednoczesnie nie znajdujemy dowodéw na to, ze zrodtem efektéw redystrybucyjnych
jest oportunistyczne zachowanie elit (Persson et al. 2007) czy réznice w mobilizacji

wyborcéw (Paulsen 2022).
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- 5 Informacja o wykazywaniu sie istotna aktywnoscig
naukowg albo artystyczng realizowana w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci za-
granicznej

Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora wspotpracowatem z uczonymi z réznych
osrodkéw naukowych (Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w
Toruniu, lub The Norwegian University of Science € Technology); w efekcie wspol-
nych badan powstaty publikacje naukowe wymienione w “Wykazie osiagnie¢ nauko-
wych albo artystycznych, stanowiacych znaczny wktad w rozwoj okreslonej dyscy-
pliny”. Ogdélnie, od 2011r. (okres po doktoracie) opublikowatem 16 artykuléw
naukowych w cenionych periodykach polskich i migdzynarodowych; w tym 10 arty-
kutow w pismach indeksowanych przez Scopus; 6 prac to artykuty w czasopismach
indeksowanych w renomowanej bazie Web of Science, Clarivate. W 2012r. opubliko-
walem tez monografie¢ wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, ktora
jest ulepszona i rozszerzona wersja mojej rozprawy doktorskiej. Ponadto, opubliko-
walem rozdzial w monografii zbiorowej wydanej przez Central Furopean University
Press.

W szczegblnosei, moje wyniki badan opublikowane zostaly np. w takich perio-
dykach jak “Electoral Studies”, czyli najwazniejszym na swiecie czasopi$mie z sub-
dyscypliny badan wyborczych, a takze w pismach takich jak “European Journal
of Political Research” lub “Comparative Political Studies”, ktore sa uznawane za
jedne z najwazniejszych i najbardziej konkurencyjnych czasopism politologicznych
w ogole. Dodatkowo, dwa artykuly opublikowatem tez w “East European Politics
and Societies”, ktore jest jednym z najbardziej cenionych pism miedzynarodowych
dedykowanych tematyce Europy Srodkowej i Wschodniej. Wreszcie, jestem tez au-
torem artykutéw w cenionych pismach wydawanych w Polsce takich jak “Studia
Socjologiczne” lub “Przeglad Socjologii Jakosciowej”. Ponadto, opublikowatem tez
wspolnie z Michatem Kobiereckim tekst w chyba najbardziej rozpoznawalnym na
swiecie periodyku z zakresu ekonomii sportu, tj. w “Journal of Sports Economics”.

* Kk ok
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1. W latach 2019-2021 bytem zatrudniony (umowa zlecenie) jako wykonawca
w projekcie finansowanym przez Narodowe Centrum Nauki (nr projektu
2018/29/B/HS6/00719, konkurs Opus 15, kierownik: Maciej A. Gorecki) i reali-
zowanym na Wydziale Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego. Efektem
wspotpracy w ramach tego projektu sa wyniki badan opublikowane w jednym z naj-
lepszych miedzynarodowych czasopism politologicznych (w przygotowaniu sa jeszcze
dwa teksty); publikacja zostala wlaczona do cyklu artykutéw:

e Gorecki, M. A., Pierzgalski, M. (2022). Legislated candidate quotas and wo-
men’s descriptive representation in preferential voting systems. “European Jo-
urnal of Political Research”.

2. Wspoélpraca miedzynarodowa przy przygotowaniu nastepujacej pracy zbio-
rowej (wspotautor rozdziatu):

e Ramet, S. P., Ringdal, K., & Dospial-Borysiak, K. (Eds.). (2019). Civic and
Uncivic Values in Poland: Value transformation, education, and culture. Cen-
tral European University Press; wspolpraca z badaczami i badaczkami m.in.
z nastepujacych jednostek naukowych: 1) The Norwegian University of
Science & Technology, NTNU; 2) Wayne State University; 3) Santa Clara
University.

- 6 Informacja o osiggnieciach dydaktycznych, organi-
zacyjnych oraz popularyzujgcych nauke lub sztuke

! Dydaktyka

e Od 2018r. bytem opiekunem naukowym w projekcie PRELUDIUM 14 (NCN),
ktorym kieruje moj byty student, a obecnie pracownik WSMiP Ut i cztonek
mojego zespotu badawczego, dr Pawet Stepien;

e Bylem promotorem pomocniczym w dwoch przewodach doktorskich: dra
Pawta Stepnia, oraz dr Agnieszki Pyrgiel (promotorem byta prof. Alicja Stepien-
Kuczyniska); obie prace doktorskie moich podopiecznych zostaty bardzo wysoko
ocenione przez recenzentow; praca dra Stepnia zostata dodatkowo wyrdzniona.

e W 2017 r. uczestniczytem jako ekspert w Zimowej Szkole Metodologicz-
nej dla doktorantéw i studentéw (Torun 2017), organizowanej przez Sekcje
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Metod, Technik i Narzedzi Badawczych Polskiego Towarzystwa Nauk Politycz-
nych oraz Katedre Teorii Polityki Wydziatu Politologii i Studiéw Miedzynaro-

dowych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu;

W latach 2011-2023 wypromowalem 40 absolwentéw z dyplomami
zawodowymi licencjatow.

Najwazniejsze moje autorskie kursy lub fragmenty kurséw, prowadzone stacjo-

narnie, a takze za posrednictwem platformy zdalnego nauczania (np. MS Teams),

przygotowane i prowadzone po polsku lub po angielsku dla studentéw Wydziatu
Studiéw Miedzynarodowych i Politologicznych UL (od 2015r.):

Badania rynku wyborczego a strategie prowadzenia kampanii wyborczych
Badanie zachowan wyborczych

FEuropean political systems and elections

Introduction to electoral system

Metody badania opinii publicznej i badanie rynku wyborczego
Statystyka

Statystyka i demografia

Statistics

Statistics and demography

Systemy glosowania i inne formy podejmowania decyzji zbiorowych
Whprowadzenie do metodologii nauk spotecznych

Wybory i partycypacja polityczna

Wybory i procesy wyborcze

Wybory na szczeblu lokalnym

Wzorce zachowan wyborczych

! Popularyzacja wiedzy naukowej

W ramach wspélpracy zewnetrznej z portalem Gazeta.pl; autorstwo cyklu ar-

tykutéw popularnonaukowych o efektach systeméw wyborczych; cykl opublikowany
w latach 2018-2019 (autorzy: Maciej Onasz, Michal Pierzgalski i Pawetl Stepien);
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Tytuly tekstow, ktore ukazaly sie w ramach popularnonaukowego cyklu:

Wybory samorzadowe 2018. Niewazne kto, ale w jaki sposéb liczy gtosy. Dla-
czego?

Wybory samorzadowe 2018. Jak dopisac sie do rejestru wyborcow? I kiedy to
zrobic¢?

Wybory samorzadowe. PiS i PO z ,bonusem zjednoczeniowym”? To nie takie
proste.

Wybory samorzadowe 2018. Kogo wybieramy i w jaki sposob? Do wypetnienia
3 lub 4 karty.

Jak manipuluje sie¢ wyborami i czym jest gerrymandering, o ktéorym pewnie
nigdy nie styszeliscie? [Tytul redakeji gazeta.pl]

Jak glosowaé, zeby glos byt wazny. Zamazana kratka? To poprawny , X" [Tytul
redakcji gazeta.pl]

Wybory do Europarlamentu 2019. W jaki sposéb odda¢ wazny gtos? O tych
zasadach trzeba pamietac.

Przez opdzniony Brexit jeden polski mandat bedzie ”zawieszony”. Jak uniknac
”paradoksu Alabamy”?

Ponadto, jestem wspétautorem popularnonaukowego artykutu opubliko-

wanego na oficjalnym blogu naukowym The European Consortium For
Political Research (ECPR).

Gorecki, M. A., Pierzgalski, M. (2022). Are legal gender quotas an antidote to

the deficit in women’s political representation?, “The Loop, ECPR’s Political Science

Blog”, https://theloop.ecpr.eu/are-legal-gender-quotas-an-antidote-to-the-deficit-in-

womens-political-representation/

! Wazniejsze osiagniecia organizacyjne

1.

2.

Sekretarz konferencji: Jubileuszowa konferencja WSMiP, 26-27 wrzesnia

2022r. pt. “Postep czy regres? Jaki bedzie $wiat po nowej zimnej wojnie?

Sekretarz konferencji: Zjazd Katedr i Zaktadow Systemow Politycznych,
15-16 maja 2018r., Uniejow.
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3. Od roku akademickiego 2020/2021 jestem czlonkiem (z wyboru) Rady
Wydzialtu Studiéw Miedzynarodowych i Politologicznych Uniwersy-
tetu Lodzkiego (przedstawiciel adiunktéow), jak réowniez cztonkiem (z wy-
boru) Kolegium Elektoréw UL.

B 7 Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wniosko-
dawca moze poda¢ inne informacje, wazne z jego punktu wi-

dzenia, dotyczace jego kariery zawodowej.

e W 2022r. otrzymatem Nagrode Rektora Uniwersytetu r.odzkiego za
istotny wklad w ewaluacje jakosci dzialalno$ci naukowej w ramach
dyscypliny nauki o polityce i administracji w latach 2017-2021; nagrode w
dyscyplinie nauki o polityce i administracji otrzymato 6 oséb. Nagroda ta
przyznana zostata pracownikom naukowym Ut ktérzy w latach 2017-2021
kierowali projektem uwzglednionym w procesie ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej oraz wypehili przypisang lub wigksza liczbe slotow publikacyjnych
w Systemie Ewaluacji Dorobku Naukowego, lecz takze osiagneli sumaryczna
liczbe punktéw rowng lub wiekszg od wartosci referencyjnej dla kategorii na-
ukowej A w danej dyscyplinie.

e M¢j wniosek do Narodowego Centrum Nauki pt. “Nieuchwytny efekt behawio-
ralny reform wyborczych? Wptyw zmian systemu wyborczego na zachowania
wyborcow oraz elit politycznych - podejscie quasi-eksperymentalne i nowe do-
wody z wyboréw lokalnych w Polsce” zajatl pierwsze miejsce w rankingu
panelu HS5 w konkursie Opus 17;

e Od 2019r. jestem cztonkiem Redakcji czasopisma “Athenaeum. Polskie Studia
Politologiczne” (140p. wg wykazu MEIN z 17 lipca 2023r.); jestem redaktorem
tematycznym;

e W 2018r. otrzymatem nagrode Rektora UL I stopnia za cykl 5 publikacji

pt. “Wptyw systemu wyborczego na wyniki wyboréw”.
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* ok ok

Powyzsze osiggniecia przedstawitem jako dowody wniesienia znacznego wktadu
w rozwéj dyscypliny naukowej (politologia — badania wyborcze), ktorej jestem
reprezentantem. Szczegétowy wykaz publikacji i innych moich osiggnie¢ znajduje
sie w zataczonym do wniosku “Wykazie osiggnie¢ naukowych albo artystycznych,
stanowiacych znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny”.

31



Autoreferat Michat Pierzgalski

B Literatura

Benoit, K. (2000), ‘Which electoral formula is the most proportional? A new look
with new evidence’, Political Analysis 8(4), 381-388.

Carey, J. M. & Hix, S. (2011), ‘The electoral sweet spot: Low-magnitude proportional
electoral systems’, American Journal of Political Science 55(2), 383-397.

Clark, W. R. & Golder, M. (2006), ‘Rehabilitating Duverger’s theory: Testing the
mechanical and strategic modifying effects of electoral laws’, Comparative Political
Studies 39(6), 679-708.

Flis, J. & Stolicki, D. (2015), ‘Skrzywione podziaty: na tropie gerrymanderingu w
polskich gminach’, Zarzgdzanie Publiczne 4(34), 23-35.

Gorecki, M. A. & Pierzgalski, M. (2022), ‘Legislated candidate quotas and women’s
descriptive representation in preferential voting systems’, Furopean Journal of
Political Research 61(1), 154-174.

Gorecki, M. A. & Pierzgalski, M. (2023), ‘Electoral systems, partisan politics, and
income redistribution: A critical quasi-experiment’, Comparative Political Studies
0(0), 1-36.

Haman, J. (2003), Demokracja, decyzje, wybory, Wydawnictwo Naukowe ”Scholar”.

Hohmann, D. & Tober, T. (2018), ‘Electoral rules and partisan control of govern-
ment: A replication study’, The Journal of Politics 80(1), 342-347.

Iversen, T. & Soskice, D. (2006), ‘Electoral institutions and the politics of coalitions:
Why some democracies redistribute more than others’, American political science
review 100(2), 165-181.

Kaminski, M. et al. (2015), ‘Metody glosowania w okregach jednomandatowych i
ich wlasnosci’, Decyzje (23), 105-122.

Pang, X., Liu, L. & Xu, Y. (2022), ‘A Bayesian alternative to synthetic control for
comparative case studies’, Political Analysis 30(2), 269-288.

Paulsen, T. (2022), ‘Does proportional representation increase redistribution?

Evidence from early 20th century Norwegian municipalities’, FElectoral Studies
78, 102494.

32



Autoreferat Michat Pierzgalski

Persson, T., Roland, G., Tabellini, G. et al. (2007), ‘Electoral rules and government
spending in parliamentary democracies’, Quarterly Journal of Political Science
2(2), 155-188.

Pierzgalski, M. (2012), Metody ilosciowe w badaniu systemow wyborczych. Na przy-
ktadach z panstw Azji Wschodniej, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego.

Pierzgalski, M. (2015), ‘Gerrymandering, czyli manipulowanie struktura granic okre-
gbw wyborczych’, Studia Socjologiczne 218(3), 7-39.

Pierzgalski, M. (2018), ‘Balancing disproportionality and parliament fragmentation:
A simulation study of the mechanical effects of district magnitude on electoral
outcomes’, Electoral Studies 54, 205-217.

Pierzgalski, M., Gérecki, M. A. & Stepien, P. (2020), ‘Ballot paper design and vote
spoiling at Polish local elections of 2014: Establishing a causal link’, Fast Furopean
Politics and Societies 34(3), 611-636.

Pierzgalski, M. & Stepien, P. (2016), ‘Instytucjonalne uwarunkowania procedury
zmiany granic okregéw wyborczych w Stanach Zjednoczonych’, Studia Wyborcze
(XXII), 7-29.

Pierzgalski, M. & Stepien, P. (2017a), ‘Nier6wnos$¢ wyborcow w wyborach gminnych
2014°, Studia Socjologiczne 224(1).

Pierzgalski, M. & Stepieni, P. (2017b), ‘A peculiar interpretation of the constitutional
principle of “one person, one vote” in poland: Voter (in) equality in the elections
to 1,200 local legislatures’, Fast Furopean Politics and Societies 31(4), 704-738.

Rubin, D. B. (1990), ‘(On the application of probability theory to agricultural expe-
riments. essay on principles. section 9.] Comment: Neyman (1923) and causal
inference in experiments and observational studies’, Statistical Science 5(4), 472—
480.

Xu, Y. (2017), ‘Generalized synthetic control method: Causal inference with inte-
ractive fixed effects models’, Political Analysis 25(1), 57-76.

Zukowski, A. (2010), ‘Dylematy wyboru systemu wyborczego we wspotczesnych
demokracjach—kontekst ordynacji do Sejmu i Senatu RP’, Studia Wyborcze (09), 7—
38.

33



Autoreferat

Michat Pierzgalski

Zukowski, A. (1999), Systemy wyborcze, wyd. II, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warminisko-Mazurskiego w Olsztynie (weze$niej Wydaw. Wyzszej Szkoty Peda-

gogicznej).

34

6-/

PODPIS ZAUFANY

MICHAL
PIERZGALSKI

27.07.2023 14:08:27 [GMT+2]

Dokument podpisany elektronicznie
podpisem zaufanym




	Imię i nazwisko
	Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne – z podaniem podmiotu nadającego stopień, roku ich uzyskania oraz tytułu rozprawy doktorskiej.
	Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub artystycznych.
	Omówienie osiągnięć, o których mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.)
	Tytuł
	Wykaz autorskich publikacji stanowiących osiągnięcie naukowe wraz z określeniem wkładu. Na osiągnięcie składa się cykl siedmiu publikacji z lat 2015-2023
	Opis osiągnięcia; zwięzłe omówienie celu naukowego ww. prac i osiągniętych wyników.
	Okręgi wyborcze a zachowania polityczne i wyniki wyborów: badania na przykładzie danych z polskich wyborów gminnych w warunkach obowiązywania ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (w skrócie ``Kodeks wyborczy 2011'') [artykuły nr 5, 6 i 7 (zob. tabela 1)]
	Wielkość okręgów wyborczego a dysproporcjonalność wyborów i fragmentacja parlamentu; [artykuł nr 4; pierzgalski2018balancing]
	Wpływ sposobu głosowania na zachowania wyborców (głosy nieważne) [artykuł nr 3 pierzgalski2020ballot]
	Efekt kwot wyborczych na listach partii w ramach systemu OLPR versus reprezentacja kobiet w parlamencie [artykuł nr 2 gorecki2022legislated]
	Metoda alokacji mandatów a poziom redystrybucji dochodu; quasi-eksperymentalny test teorii Iversena i Soskice'a iversen2006electoral [artykuł nr 1 gorecki2023electoral]


	Informacja o wykazywaniu się istotną aktywnością naukową albo artystyczną realizowaną w więcej niż jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczególności zagranicznej
	Informacja o osiągnięciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujących naukę lub sztukę
	Oprócz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca może podać inne informacje, ważne z jego punktu widzenia, dotyczące jego kariery zawodowej.

		2023-07-27T14:08:27+0200
	MICHAŁ PIERZGALSKI
	Opatrzono pieczęcią ministra właściwego do spraw informatyzacji w imieniu: MICHAŁ PIERZGALSKI, PESEL: 83032507679, PZ ID: MICHALPIERZGALSKI830325




