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1. Imig i nazwisko: Adrianna Szczerba
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajgcego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

2005 — dyplom magistra archeologii uzyskany na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
Uniwersytetu tL.odzkiego. Studia ukonczone z wyroznieniem ("Medal za chlubne studia™,
przyznany 5 grudnia 2005 r. uchwatg Senatu Akademickiego Uniwersytetu £.6dzkiego).

Tytut pracy magisterskiej: Ludwik Kondratowicz (Wladystaw Syrokomla) i jego
zainteresowania archeologiczne. Fragmenty pracy zostaly opublikowane (Podroze
krajoznawcze Ludwika Kondratowicza (Wtadystawa Syrokomli), “Analecta. Studia i materiaty
z dziejow nauki”, R. XVI, 2007, z. 1-2, s. 109-127. Promotor: dr hab. Maria Magdalena
Blomberg, prof. UL

2010 — stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie archeologii uzyskany na
Wyadziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu £.odzkiego (stypendium wydziatowe)

Tytul rozprawy doktorskiej: Problem ochrony zabytkow archeologicznych na ziemiach
dawnej Rzeczypospolitej pod panowaniem rosyjskim. Praca rekomendowana do druku przez
Rad¢ Wydzialu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu (Problem ochrony zabytkéw
archeologicznych na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej pod panowaniem rosyjskim, Instytut
Archeologii Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2012. ISBN 978-83-9335-869-4). Promotor: dr
hab. Maria Magdalena Blomberg, prof. UL.

2016 — s$wiadectwo ukonczenia rocznych studiow podyplomowych w zakresie thumaczen
specjalistycznych (jezyk angielski), uzyskane na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Lodzkiego

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub
artystycznych.

2006 — staz w Slaskim Wojewédzkim Oddziale Stuzb Ochrony Zabytkéw w Katowicach,
Delegatura w Czestochowie.

2009-2010 - asystent w Katedrze Archeologii Historycznej Instytutu Archeologii
Uniwersytetu L.odzkiego.

od 1 stycznia 2011 — adiunkt w Katedrze Archeologii Historycznej Instytutu Archeologii
Uniwersytetu Lodzkiego (obecnie Katedra Archeologii Historycznej i Bronioznawstwa).



Ponadto doskonalitam swoj warsztat archeologa, uczestniczagc w badaniach wykopaliskowych
Instytutu Archeologii UL na stanowiskach archeologicznych w Sochaczewie, Pyzdrach

i Pinczowie.

4. Omowienie 0Osiagni¢¢, 0 ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn.
zm.). Omowienie to winno dotyczy¢é merytoryCznego ujecia przedmiotowych
osiggnie¢, jak i w sposob precyzyjny okresla¢ indywidualny wktad w ich powstanie,
w przypadku, gdy dane osiggniecie jest dzielem wspodtautorskim, z uwzglednieniem

mozliwos$ci wskazywania dorobku z okresu calej kariery zawodowe;.

Przedmiotem moich zainteresowan naukowych sa dzieje archeologii polskiej w XIX
I XX wieku. Problematyka ta zajmowatam si¢ juz w pracy magisterskiej, poswigconej pasjom
starozytniczym Ludwika Kondratowicza/Wtadystawa Syrokomli (1823-1862), poety
i tlumacza romantycznego. Jego dziatalno$¢ przypadata na okres wzrostu popularnosci
archeologii krajowej, ktora w realiach zaboré6w odrywata wazna rolg w procesie
kulturotwoérczego oddzialywania na $wiadomo$¢ spoteczna, przez kreowanie i rozwijanie
tozsamosci narodowej Oraz poczucia wiezi z ojczystymi ziemiami i ich przeszioscia. Zabytki
archeologiczne, starozytnosci krajowe z czasow przedchrzescijanskich, byly traktowane jako
pamiatki narodowego bytu. Dlatego tez w omawianym czasie wazne zadanie Stanowila
realizowana w roézny sposéb ich ochrona (m.in. poprzez rejestracje w terenie, kolekcjonerstwo
i popularyzacje), rozumiana przede wszystkim jako patriotyczny obowiazek obrony polskosci
przed dziataniami zaborcow. Problem ten, w odniesieniu do ziem dawnej Rzeczpospolitej pod
panowaniem rosyjskim, uczynitam tematem mojej rozprawy doktorskiej. Rozwazania na
powyzsze tematy zaowocowaly réwniez kilkunastoma publikacjami problemowymi (m.in.):
Rzecz 0 niezwyktych kobietach (Dziatalnos¢ archeologiczna Marii Butrymowny i Katarzyny
Skarzynskiej)!, Przyczynek do dziejow kolekcjonerstwa i muzealnictwa polskiego. Wystawy

starozytnosci w Krolestwie Polskim?, Rola rosyjskich zjazdéw archeologicznych w dyskus;ji

L A. Szczerba, Rzecz o niezwyklych kobietach (Dziatalnosé¢ archeologiczna Marii Butryméwny i Katarzyny
Skarzynskiej), [w:] Terra Barbarica. Studia ofiarowane Magdalenie Mgczynskiej w 65. rocznice urodzin.
Monumenta Archaeologica Barbarica, Series Gemina, Tomus II, £.6dZz — Warszawa 2010, s. 813-817.

2 A. Szczerba, Przyczynek do dziejow kolekcjonerstwa i muzealnictwa polskiego. Wystawy starozytnosci w
Krolestwie Polskim, [w:] Sztuka Polski Srodkowej — Studia V, red. P. Gryglewski, E. Kubiak, K. Stefanski,
Ksiezy Mityn. Dom Wydawniczy, £6dz 2011, s. 119-128.



Nad ochrong zabytkéw w Imperium Rosyjskim w XIX i na przetomie XIX i XX wieku®, Problem
ochrony zabytkéw archeologicznych na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (pod
panowaniem rosyjskim) w XIX ina poczqtku XX w.*, Mapy archeologiczne zachodnich
guberni Imperium Rosyjskiego®, Nie tylko szablq... Rola archeologii W utrzymaniu tozsamosci
narodowej Polakéw w okresie zaborow®, Z dziejow polskiej archeologii. Fafszywe zabytki
runicznego pisma stowiarskiego’, Zainteresowania archeologiczne w rodzinie Tyszkiewiczéw
z linii litewskiej i biaforuskiej®, Antiquarian and archeological collections and museums in
Poland since 1918 — a thematic outline °.

Naturalng kontynuacja studiéow nad spotecznymi i ideologicznymi funkcjami archeologii
polskiej w XIX i XX wieku byto podjecie przez mnie problemu poszukiwan poczatkéw
panstwa i narodu polskiego, w tym przede wszystkim prowadzonych od schytku lat 40. do lat
60. XX wieku tzw. badan ,milenijnych” i powigzanej z nimi organizacyjnie instytucji
Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego. Na finalizacj¢ tego tematu w 2017
roku uzyskatam finansowanie w ramach konkursu Narodowego Centrum Nauki Miniatura 1
(nr B1711400000786000).

Rownolegle, z inspiracji prof. dr hab. Leszka Kajzera (1944-2016), badatam histori¢
kamienicy przy ul. Uniwersyteckiej 3 w Lodzi — 6wczesnej siedziby Instytutu Archeologii UL
(od 2018 roku mieszcza sig tutaj jednostki administracyjne Uniwersytetu todzkiego).
Budynek ten powstat w latach 20. minionego stulecia jako dom nauczycieli Szkoty

Zgromadzenia Kupcoéw miasta Lodzi, funkcjonujacej w latach 1898-1939. Szkota po wojnie

8 A. Szczerba, Rola rosyjskich zjazdéw archeologicznych w dyskusji nad ochrong zabytkéw w Imperium
Rosyjskim w XIX i na przetomie XIX i XX wieku, ,,Analecta. Studia i materiaty z dziejéow nauki” 2013, R XXII, z.
1-2, s. 147-166.

4 A. Szczerba, Problem ochrony zabytkéw archeologicznych na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
(pod panowaniem rosyjskim) w XIX ina poczgthu XX w., [w:] Dziedzictwo Kresow. Kultura — Narody —
Wyznania, red. I. Kozimala, A. Krolikowska, B. Topij-Stempinska, Akademia Ignatium, Wydawnictwo WAM,
Krakéw 2014, s. 11-22.

5 A. Szczerba, Mapy archeologiczne zachodnich guberni Imperium Rosyjskiego, [w:] Z Dziejéw Kartografii,
Tom XVIII. Dawne mapy jako Zrédia w badaniach geograficznych i historycznych, red. B. Konopska, J.
Ostrowski, Warszawa 2014, s. 237-250.

6 A. Szczerba, Nie tylko szablg... Rola archeologii w utrzymaniu tozsamosci narodowej Polakéw w okresie
zaborow, [w:] W walce o0 wolnosé i niepodleglosé¢ Polski, red. D. Litwin-Lewandowska, K. Balgkowski,
Wydawnictwo Naukowe Tygiel sp. z 0.0., Lublin 2016, s. 22-36.

T A. Szczerba, Z dziejéw polskiej archeologii. Falszywe zabytki runicznego pisma sfowiarnskiego, ,,Analecta.
Studia i Materiaty z Dziejéw Nauki” 2015, XXIV, nr 1, s. 7-44.

8 A. Szczerba, Zainteresowania archeologiczne w rodzinie Tyszkiewiczéw z linii litewskiej i biatoruskiej, [w:]
Wielkie rody na ziemiach polsko-litewskich w XVI-XX wieku, Wielkie rody. Procesy, red. N. Kasparek, T. Zych,
M. Klempert, Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w
Olsztynie, Olsztyn-Tarnobrzeg 2017, s. 206-225.

® A. Szczerba, Antiquarian and archeological collections and museums in Poland since 1918 — a thematic
outline, “Marepiamu i mocmimkennss 3 apxeosorii Ilpukapmartst i Bomuni”, Bum. 21, JIeiB: Iu-T
ykpaino3Hasctsa im. I. Kpun’sikesuua HAH 2017, c. 175-181.
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nie wznowita swojej dziatalnosci, a jej nieruchomosci (kamienice przy ul. Uniwersyteckiej 3
oraz znajdujacy si¢ po Sasiedzku gmach szkolny przy ul. Narutowicza 68) pozyskat
organizujacy si¢ W 1945 roku Uniwersytet Lodzki. W budynku szkolnym miescity si¢ zaktady
naukowe i sale wyktadowe. Mieszkania w kamienicy pierwotnie przeznaczono dla cztonkéw
Komitetu Organizacyjnego Uniwersytetu todzkiego oraz organizatoroOw poszczegdlnych
wydziatow. Jednakze trudnosci lokalowe UL sprawity, ze w dawnym domu nauczycieli przy
ul. Uniwersyteckiej 3, ulokowano rowniez zaktady naukowe. Jak ustalitam, w réznych
okresach mieszkali tu lub pracowali m.in. pierwsi rektorzy UL — Teodor Vieweger (1888—
1945), Tadeusz Kotarbinski (1886-1981), Jozef Chatasinski (1904-1974), Jan Szczepanski
(1939-2017), Stefan Hrabec (1912-1972); socjologowie — Maria Ossowska (1896-1974),
Stanistaw Ossowski (1897-1963), Krystyna Lutynska (1931-2016), Jan Lutynski (1921—
1988), Antonina Kloskowska (1919-2001); Helena Radlinska (1879-1954) — tworczyni
pedagogiki spotecznej w Polsce; Kazimiera Zawistowicz-Adamska (1897-1984)
— zalozycielka todzkiej szkoty etnografii spotecznej; Mieczystaw Wallis (1895-1975)
— filozof i historyk sztuki, zatozyciel pierwszej w Polsce Katedry Estetyki na UL; Jan
Muszkowski (1882-1953) — zalozyciel pierwszej w Polsce Katedry Bibliotekoznawstwa na
UL; Marian Grotowski (1882-1951) — jeden z organizatorow Uniwersytetu £odzkiego oraz
zatozyciel Katedry Fizyki Eksperymentalnej na UL. Z czasem przewazyla tendencja do
stopniowego wyprowadzania lokatorow na rzecz zaktadow naukowych, mimo to az do
poczatku lat 90. XX wieku przenikaly si¢ tu przestrzen prywatna i uniwersytecka, tworzac
szczegolng, niepowtarzalng atmosfere tego obiektu, o ktorej krazyly w  $rodowisku
akademickim piekne legendy, przez wiele lat podtrzymywane ciekawoscia kolejnych pokolen.
Powyzszy temat badawczy z uwagi na wielowatkowo$¢ dziejow obu budynkow i bogata baze
zrodtowa, a takze zainteresowanie tg tematyka spotecznosci akademickiej Uniwersytetu
L.odzkiego omowitam w dwoch ksiazkach, ktore ukazaty si¢ drukiem w 2015 i 2019 roku
naktadem Wydawnictwa UL, W pierwszej przedstawitam dzieje Szkoty Zgromadzenia
Kupcow (od 2018 roku siedziba rektoratu UL) i historie budowy kamienicy przy ul.
Uniwersyteckiej 3, w drugiej — sytuacje¢ lokatorska kamienicy na tle dziejow Uniwersytetu
L.odzkiego i powojennej Polski. Moje zainteresowania badawcze nadal jednak koncentrowaty

si¢ na dziejach archeologii i w 2021 roku takze naktadem Wydawnictwa UL ukazata si¢

10 A, Szczerba, Szkofa Zgromadzenia Kupcéw miasta fodzi (1898-1939), Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £6dz 2015; Taz, Dom uczonych. Dzieje kamienicy przy ul. Uniwersyteckiej 3 w latach 1945-2018,
Wydawnictwo Uniwersytetu £.odzkiego, £odz 2019.
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monografia Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego. W pracy tej staratam
si¢ przeanalizowa¢ wszystkie, bardzo liczne watki dziatalno$ci wyzej wymienionej instytucii,
osiaggniecia badaczy biorgcych udziat w animowanych przez Kierownictwo dziataniach oraz
recepcje wynikow ich prac, a takze zréznicowane oceny i rozbiezne opinie na ten temat.
Ponizej przedstawiam najwazniejsze ustalenia.

Opublikowane dotad prace poswigcone badaniom ,milenijnym” (1948-1966)
rozpatrywaty to zagadnienie albo w aspekcie naukowym, albo organizacyjnym, albo
politycznym, przy czym koncentrowaly swojg uwage na wybranych zagadnieniach. Wiele
dyskusji wzbudzity zwlaszcza przyczyny panstwowego wsparcia dla tej akcji. W tym
kontekscie pojawialy si¢ sugestie, ze w chodzito badz o ,,zadania zlecone”, badz 0 §wiadome
obranie takiego kierunku badan, ktory mogt liczy¢é na akceptacje wiadz komunistycznych
i uzyskanie srodkéw finansowych. W mojej opinii, klimat intelektualny i zainteresowania
poczatkami Polski dojrzewaty juz wczesniej, co tez staram si¢ wykazaé w rozdziale I. Nie ma
tez sladu, aby za tg inicjatywa krylo si¢ zamowienie czy inspiracja wtadz panstwowych.
Projekt ,,milenijny” byl w swej genezie przedsigwzigciem naukowym. Jak wyjasniam
w rozdziale I, pomyst zorganizowania multidyscyplinarnych badan nad poczatkami panstwa
polskiego, w zwigzku z jubileuszem tysigclecia panstwa polskiego i jego chrztu, podjat
w koncu 1947 roku Stanistaw Lorentz (1899-1991), dyrektor Naczelnej Dyrekcji Muzeow
i Ochrony Zabytkow (dalej NDMiOZ). Byla to odpowiedz na postulaty srodowiska
naukowego. Z jednej strony prehistorycy domagali si¢ uczczenia 1000. rocznicy pojawienia
si¢ Polski w Zrodtach pisanych przez podjecie wykopalisk przerwanych przez 11 wojne
swiatowa, z drugiej — odkrycia z lat 1945-1947 reliktow architektury romanskiej w Poznaniu,
Gnieznie, Trzemesznie i Strzelnie zachecaly do rozpoczecia tam szerszych prac
archeologicznych. Takze historycy powrdcili po wojnie do tematu genezy naszej
panstwowosci, formutujac liste postulatow badawczych — okazja po temu staty obrady VII
powszechnego zjazdu historykow polskich we Wroctawiu 19-22 wrze$nia 1948 roku. Nie
oznacza to oczywiscie, ze nie byto powigzan badan ,,milenijnych” z polityka, ale wptyw ten —
I tu zgadzam si¢ z opinig Zbigniewa Kobylinskiego — wyrazat si¢ w nacisku na udowodnienie
naszych praw do zamieszkiwania ziem nadbattyckich i nadodrzanskich (uprzednio nalezacych
do terytorium Niemiec), przyznanych Polsce na mocy postanowien konferencji

poczdamskiejit. Wypada przy tym podkresli¢, ze badania dziejow tzw. Ziem Odzyskanych (i

11 7. Kobylinski, Archeologia wczesnego Sredniowiecza w Polsce 1939-1989: sukcesy i porazki, [w:] Pét wieku
z dziejow archeologii polskiej: 1939-1989, red. J. Lech, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 357-
409.



ich zwigzkoéw z genezg panstwa polskiego) przez srodowisko naukowe traktowane byto jako
wypelnienie powinnoéci patriotycznej (pisata o tym np. Zofia Kurnatowska (1932-2013)*2).
Nie bez znaczenia byt tu fakt, ze prowadzili je niejednokrotnie Ci sami uczeni, ktorzy przed
wojng podjeli spor z nacjonalistyczng naukg niemieckg, Wspierajagcg rewizjonistyczng
polityke swojego kraju (111 Rzesza kwestionowata przebieg granicy z Polska, domagajac sie
zwrotu Goérnego Slaska, Pomorza, a nieraz nawet Wielkopolski jako ,,pradawnych ziem
germanskich”). W polskiej nauce utrwalil si¢ wowczas poglad o cigglosci rozwoju
kulturowego ziem w dorzeczu Odry i Wisty, od kultury tuzyckiej (tfaczonej z grupa etniczna
prastowianskg) az po s$redniowiecze. Podkre$lano rowniez, ze w $wietle analizy zrodet
pisanych naszym terytorium macierzystym” sa ziemie lezace W graniach panstwa
wczesnopiastowskiego, rozciggajacego si¢ od Odry do Bugu iod Baltyku po Sudety
i Karpaty. Klgska I11 Rzeszy w 11 wojnie $wiatowej, ktora dla Polakow 0znaczata przesuniecie
catego kraju na Zachéd, gdzie — jak pisat wilnianin Tadeusz Konwicki (1926-2015) — niby to
,,0dzyskany Dom” pachniat przeciez obco'®, nie zdezaktualizowata potrzeby udowodnienia
praw Polakéw do wiasnego terytorium. Jednoczesnie, kwestia przynaleznosci tzw. Ziem
Odzyskanych byta jedng z niewielu idei, ktore zjednoczyty po wojnie wtadze komunistyczne
ze $rodowiskiem naukowym. Propagandzista partyjny, archeolog i historyk staneli wowczas
w jednym szeregu, wspolnie podejmujac si¢ ,.historycznej” legitymizacji ,,powrotu” Polski
nad Odre i Nys¢. W tym celu ponownie siggnieto po argumenty naukowe wskazujgce na
zwigzki Ziem Odzyskanych z poczatkami Polski. Podsumowujac, zbiezno$¢ celow
srodowiska naukowego i 6wczesnych wiadz panstwowych zdecydowata o tym, iz jako jeden z
wazniejszych probleméw nauki historycznej po Il wojnie $wiatowej pojawita sie sprawa
genezy panstwa polskiego.

W rozdziale 11l przedstawiam zatozenia programowe badan ,,milenijnych”. Poczatkowo
okreslaty je tezy referatu A. Gieysztora (1916-1999) pt. Polskie Millenium. Z zagadniern
wspétpracy historii i archeologii wczesnodziejowej'4, ktory poddano pod dyskusje 1 marca
1948 roku na ,,spotkaniu programowym” w Naczelnej Dyrekcji Muzeéw i Ochrony Zabytkoéw
w Warszawie. Kolejne postulaty badawcze wypracowywano w miarg rozwoju prac oraz
w toku dyskusji na konferencjach naukowych. Przy czym bardzo wazna dla problematyki

,milenijnej” stata przebudowa metodologiczna wspoétpracujacych nauk w oparciu o doktryne

12 7. Kurnatowska, Czy millenium byto ,, tragedig polskiej archeologii” ?, [w:] Archeologia i starozytnicy. Studia
dedykowane Profesorowi andrzejowi Abramowiczowi w 70 rocznice urodzin, red. M. Glosek, IAIE PAN, Lodz
1997, s. 147-156.

13 T. Konwicki, Wschody i zachody ksiezyca, Warszawa 1990, s. 90, 340.

14 A. Gieysztora, Polskie Millenium. Z zagadnier: wspoipracy historii i archeologii wczesnodziejowej, ,,Przeglad
Historyczny” 1948, t.38, 5.391-406.



marksistowska, ktorag (w jej obligatoryjnej, stalinowskiej wersji) od konca lat 40. XX wieku
wladze panstwowe chciaty narzuci¢ $§rodowisku naukowemu jako jedyny wiasciwy sposob
patrzenia na $wiat. Nalezy podkresli¢, ze w przypadku historiografii polskiej (w pewnym
zakresie tez archeologii) proces 6w natozyt si¢ na podzielane przez badaczy od czasow
miedzywojnia zainteresowania problematyka spoteczng 1 gospodarcza, takze w ujeciu
Fryderyka Engelsa (1820-1895). Oznacza to, ze wspomniana przebudowa metodologiczna,
cho¢ wymuszona w ramach stalinizacji nauki polskiej, nie byla pozbawiona ,naukowej
atrakcyjnosci” (pisali o tym m.in. Stanistaw Tabaczynski (1930-2020) i Andrzej Abramowicz
(1926-2011))*°. W ,,Polskim Millenium” (uzywajac okreslenia A. Gieysztora), bez wzgledu
na aktualng oceng niektorych sformutowanych wowczas wnioskow czy Sposob realizacji tej
teorii w praktyce (0 czym pisze szerzej M. Kara®), inspirowane marksizmem zwrdcenie sie
ku teorii formacji spoteczno-gospodarczych istotnie wzbogacito horyzonty poznawcze
mediewistyki, ktorej dotychczasowy nurt dociekan warunkowata gtéwnie problematyka
ustrojowo-polityczna.

Jak juz wspomniatam wyzej, wazna rolg w przemianie problematyki badawczej odegraty
ustalenia ,,milenijnych” konferencji naukowych — od sprawozdawczo-planujacych po
metodyczno-wykopaliskowe, na ktorym spotykali si¢ archeologowie i historycy, a takze
przedstawiciele innych dyscyplin (spis konferencji ,,milenijnych” z odnosnikami do
protokotow — str. 53-60). Analiza protokotow z tych spotkan pozwolita mi ustali¢, ze
pierwsze odwotania do materializmu historycznego w ,,Polskim Millenium” pojawity si¢
w 1949 roku wraz z powotaniem Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego
(dalej KBnPPP). Odtad w badaniach ,,milenijnych” nie chodzito juz o nawigzanie do tego czy
innego zdarzenia zapisanego u progu dziejéw Polski. Zgodnie z marksistowska koncepcja
procesu historycznego ich gtownym celem bylo wyjasnienie genezy panstwa pierwszych
Piastow w oparciu o analizg¢ zrodet, odnoszacych si¢ zarowno do etapu, w ktorym panstwo to
jawito si¢ juz jako uformowane, jak tez okresu ktadzenia jego fundamentdw, tj. poczynajac od
przetomu | i 11 tysigclecia p. n. e., a konczac na okresie rozbicia dzielnicowego.

W literaturze przedmiotu niejednokrotnie podkreslano fakt uzyskania przez ,,Polskie
Millenium” znacznego wsparcia finansowego z budzetu panstwa, co w konsekwencji

umozliwito podjecie badan archeologicznych i zrédtoznawczych na skalg nie znang dotad

15 S, Tabaczynski, ,, Wymuszony przewrot metodologiczny ” w archeologii polskiej i jego nieoczekiwane skutki,
[w:] Archeologia i prahistoria polska w ostatnim péiwieczu, red. M. Kobusiewicz, S. Kurnatowski, Poznanskie
Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Poznan 2000, s 512-525; A. Abramowicz, Historia archeologii polskiej XIX i XX
wieku, Instytut Historii Kultury Materialnej PAN, ,,Oficyna Bibliofilow”, Warszawa-£.6dz 1991, s. 157.

16 M. Kara, Najstarsze parnstwo Piastow — rezultat przetomu czy kontynuacji ? Studium archeologiczne, IAIE
PAN, Poznan 2009, s. 12-46.



w nauce polskiej, jak i pomoglo w odbudowie warsztatéw badawczych po zniszczeniach
wojennych. Brakowato jednak konkretnych wyliczen na poparcie tego stwierdzenia.
Aleksander Gieysztor w sprawozdaniu z dziatalnosci KBnPPP za lata 1949-19521 nie podat
kwot, a jedynie procentowy wzrost subwencji w stosunku do pierwszego roku istnienia tej
instytucji — przyjmujac budzet z 1949 za 100%, w 1950 otrzymano 172% i dodatkowo 72%
z Ministerstwa Pracy (razem 249%), i byto to najwigcej w okresie catej dziatalnosci. W 1951
roku budzet wynosit 187%, a w roku 1952 — 170%. W trakcie kwerendy nie odnalaztam
sprawozdan finansowych. Jednakze czastkowych informacji, dajacych pewne wyobrazenie
0 wielkosci uzyskiwanych kazdego roku subwencji dostarczyta mi lektura protokotdéw
pokonferencyjnych. Wynika z nich, ze w 1948 roku na badania ,,milenijne” NDMiOZ
przeznaczyta ponad 20 min zt. W 1949 roku kwota ta wzrosta do 55 mln zt. W 1950 roku
Kierownictwo uzyskato od NDMiOZ 62 min zl, a dla 11 stanowisk dodatkowe fundusze
z Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej (kwota nieznana). Mimo to wystgpito o kolejny
kredyt w wys. 35 min zt. W sumie, w 1950 roku KBnPPP miato do dyspozycji ponad 90 min,
co daje 172 % budzetu (z funduszami z Ministerstwa Pracy 249 %), czyli wartos¢
z opracowania A. Gieysztora. Niestety sprawozdania finansowe za lata 1951-1953 byty tajne
i na konferencjach nie podawano juz na ten temat informacji.

Pierwsze wykopaliska rozpoczgty sie¢ w 1948 roku, zanim dobieglty konca prace
organizacyjne. Nie rozstrzygnigta pozostata m.in. kwestia instytucji zarzadzajacej catym
przedsiewzigciem. Poczatkowo w celu koordynacji prac terenowych i zrodtoznawczych
planowano zatozenie Komitetu Badan Wczesnodziejowych przy Naczelnej Dyrekcji Muzeow
i Ochrony Zabytkow. Ostatecznie, na mocy zarzadzenia Ministra Kultury i Sztuki projektem
,milenijnym” w latach 19491953 zarzadzato Kierownictwo Badan nad Poczatkami Panstwa
Polskiego w sktadzie: historyk-mediewista Aleksander Gieysztor oraz archeolodzy Kazimierz
Majewski (1903-1981) i Zdzistaw Adam Rajewski (1907-1974). Od 10 XII 1949 roku przy
KBNnPPP rozpoczeta dziatalnos¢ Komisja Naukowa jako organ doradczy. Niemniej éwczesny
stan organizacyjny w dalszym ciggu pozostawial wiele do zyczenia, na co zreszta wskazywat
A. Gieysztor w czasie pierwszej konferencji sprawozdawczej w Warszawie (10-12 XI11 1949),
mowigc m.in. 0 brakach personalnych. Jak wynika z protokotéw pokonferencyjnych,
problemy z zatrudnieniem kadry, a takze z brakiem stalego budzetu towarzyszyty
Kierownictwu do konca i byty jednym z powodéw staran o utworzenie w ramach Polskiej

Akademii Nauk jednostki naukowej, ktora miata przeja¢ projekt ,,millenijny”, ale nim do tego

17" A. Gieysztor, Kierownictwo Badarz nad poczgtkami Panstwa Polskiego w latach 1949-1952, , Zapiski
Archeologiczne” 1953, z. 2, s. 6.



doszto podejmowano dalsze dziatania w celu usprawnienia pracy KBnPPP. Od 1 1 1950 roku
przy Naczelnej Dyrekcji jako wsparcie administracyjne Kierownictwa rozpoczat dziatalnosé
Wydziat (od 1 VII Biuro) Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego, ktorym kierowal
Ryszard Kiersnowski (1925-2006). Natomiast zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z 20 VI
1950 roku formalnie ustalito strukture zespotu badawczego Kierownictwa oraz zakres jego
dziatalnosci. Centralne funkcje objety wowczas nastepujace placowki: Pracownia
Inwentaryzacji Grodzisk, Pracownia Atlasu Woczesnosredniowiecznego z oddziatami,
Pracownia Paleobotaniczna z siedzibg w Poznaniu, Sekretariat Wydawniczy (pod Kier.
Stanistawa Trawkowskiego (1920-2008), Nadzoér Konserwatorski (sprawowany przez dr.
Witolda Kieszkowskiego (1903-1950) do czasu jego $mierci). Pozostate placowki miaty
charakter jednostek terenowych — tzw. Kierownictwa Prac Wykopaliskowych i Kierownictwa
Prac Badawczych. Podstawy prawne i ramy organizacyjne KBnPPP nie ulegty zmianie do
1953 roku. W dniu 1 1 1954 roku agendy Kierownictwa Badan przejat powotany uchwatg
Prezydium Rzadu z dnia 19 XI 1953 roku Instytut Historii Kultury Materialnej Polskiej
Akademii Nauk.

Zarysowana wyzej struktura organizacyjna KBnPPP, w ktorej oprocz Kierownictw Prac
Wykopaliskowych i Badawczych uwzgledniono takze pracownie specjalistyczne prowadzace
badania zrodtoznawcze i edytorskie, doskonale ilustruje wielos¢ zadan jakie realizowano
w ramach omawianego projektu badawczego, cho¢ niewatpliwie najwiecej W miejsca
w dziatalnosci Kierownictwa zajmowaty prace wykopaliskowe. Charakteryzujac dokonania
archeologiczne KBnPPP staratam si¢ przyblizy¢ kryteria doboru stanowisk archeologicznych
do ,,Polskiego Millenium”. Jako cel badawczy postawitam sobie roéwniez stworzenie
syntetyzujacego opisu dokonan poszczegélnych ekspedycji: kazdorazowo wychodzitam od
stanu wiedzy o danym obiekcie w momencie rozpoczecia wykopalisk, aby pokazacé
osiggniecia Kierownictw Prac Wykopaliskowych i Badawczych. Uzyskane wowczas wyniki
badan konfrontowatam z obecnym stanem wiedzy.

Jak juz wspomniatam, pierwsze prace wykopaliskowe odbyty sie¢ w 1948 roku. Obje¢to
nimi stanowiska archeologiczne w 11 miejscowosciach: w Biskupinie (osadnictwo
wczesnosredniowieczne), w Gnieznie (Gore Lecha), w Gdansku (grodzisko), w Tumie pod
Leczyca, w Kruszwicy, na Ostrowie Lednickim, w Opolu na Ostréwku (grodzisko), w Po-
znaniu na Ostrowie Tumskim (grodzisko), w Szczecinie (Zamek Ksigzat Pomorskich
w Szczecinie), w Sobotce (kosciot sw. Jakuba) oraz w Krakowie (Wawel). W roku nastgpnym
(1949), juz po utworzeniu KBnPPP, dzigki uruchomieniu wigkszych kredytow, a takze

z uwagi na inspirowane teorig marksistowska poszerzenie problematyki badawczej na catos¢
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procesu ksztaltowania sie spoteczenstwa feudalnego na ziemiach polskich, prace
wykopaliskowe rozszerzono do 25 miejscowosci. Z nowych stanowisk archeologicznych
w planie prac na 1949 rok znalazty si¢: Giecz (grodzisko i kosciot sw. Mikotaja), Trzemeszno
(dawny klasztor kanonikow regularnych), Wislica (grodzisko), Cieszyn — Gora Zamkowa,
Sleza, Wroctaw — Ostrow Tumski, Waty Slaskie. Do tego doszty stanowiska nie brane pod
uwage we wczesniejszych dyskusjach, a mianowicie: zamek kazimierzowski w Inowtodzu,
cmentarzysko wczesnosredniowieczne w Lutomiersku, a ze wzgledow konserwatorskich —
klasztor benedyktynow w Tyncu oraz Goéra Przemysta w Poznaniu. Ponadto zapewniono
udziat archeologow w pracach badawczych zwigzanych z odbudowa Zamku Krolewskiego
w Warszawie. Przy tej okazji KBnPPP postanowito zbada¢ metryke wczesnodziejowej
Warszawy na tle pobliskich ,,punktow osadniczych”. W zwigzku z tym przystapiono do prac
wykopaliskowych w Brodnie Starym i w Rokitnie-Btoniu. W 1950 roku dziatalnos¢ naukows,
jak ustalitam, prowadzono w 26 miejscowosciach: w Biskupinie, Brodnie Starym, Cieszynie,
Gdansku, Gieczu, Gnieznie, lgotomi, Nowej Hucie, Kaliszu, Kruszwicy, Lutomiersku,
Leczycy, Niemczy, Opolu-Ostrowku, Ostrowie Lednickim, Poznaniu — Ostrowie Tumskim,
Rokitnie-Btoniu, Slezy, Strzelnie, Szczecinie, Trzemesznie, Tyacu, Wislicy, Wroctawiu —
Ostrowie Tumskim oraz w Krakowie na Wawelu i na Zamku Krélewskim w Warszawie.
Natomiast zaprzestano prac w Inowlodzu, na Gorze Przemysta w Poznaniu, na Watach
Slaskich i w kosciele $w. Jakuba w Sobotce. W sezonie 1951 zawieszono badania
w Kruszwicy (z powodu $mierci kierownika ekspedycji Romana Jakimowicza (1889-1951)),
Lutomiersku, Trzemesznie i Brodnie Starym, a Kierownictwu Prac Badawczych w Strzelnie
zlecono dodatkowe wykopaliska w odbudowywanej katedrze poznanskiej. Badania
archeologiczne kontynuowano w: Biskupinie, Cieszynie, Gdansku, Gieczu, Gnieznie,
Igotomi, Nowej Hucie, Kaliszu, tLeczycy, Niemczy, Poznaniu (grod i katedra), Opolu-
Ostrowku, Rokitnie-Btoniu, Slezy, Tyncu, Szczecinie, Wislicy, Wroctawiu — Ostrowie
Tumskim i na Wawelu w Krakowie. Ponadto na polecenie Ministerstwa Kultury i Sztuki
KBnPPP od 1951 roku finansowato niektore wykopaliska prowadzone przez muzea
I uniwersyteckie zaktady, wpisujace si¢ w problematyke ,,milenijng”, ale nie nalezaty one do
jego programu badawczego (np. prace archeologiczne na cmentarzysku z okresu rzymskiego
w Lachmirowicach, pow. inowroctawski, pod kier. Bonifacego Zielonki (1899-1975)
z Muzeum Miejskiego w Toruniu; badania grodziska pruskiego w Jeziorku, pow. gizycki, pod
kier. Jerzego Antoniewicza (1919-1970) z Panstwowego Muzeum Archeologicznego;
badania grodzisk w Chodakowce 1 Wietrznie-Bobrce, w ramach Karpackiej Ekspedycji

Archeologicznej pod kier. Andrzeja Zaki (1923-2017)). W nastepnym roku plan wykopalisk
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przedstawiony na konferencji w Osiecznej 10-11 V 1952 roku przewidywat zawieszenie prac
tam, gdzie stan przygotowania materiatow do publikacji z poprzednich sezonow wymagat
wigkszej uwagi. Z tego powodu wykopaliska w sezonie 1952 prowadzono na 11 stanowiskach
w petnym zakresie (Gdansk, Gniezno, Poznan — katedra, Biskupin, Giecz, Kruszwica, Opole,
Wroctaw, Cieszyn, Igotomia, Kalisz), a na 3 — w ograniczonym do pilnych potrzeb
konserwatorskich (Szczecin, Strzelno, Wislica). Pozostate Kierownictwa opracowywaty
wykopany materiat. Wyjatkiem byt Wawel, ktéry zostal wytaczony z projektu ,,milenijnego”
— narastajgce problemy naukowe i konserwatorskie w zakresie archeologii wawelskiej
zdecydowaty o utworzeniu przez Ministerstwo Kultury i Sztuki w miejsce Kierownictwa Prac
Badawczych Dziatu Archeologii Panstwowych Zbioréow Sztuki na Wawelu. Z innych dziatan,
wiosng 1952 roku KBnPPP na polecenie Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego podj¢to sig
przygotowania prac wykopaliskowych na terenie Grodow Czerwienskich, co miato stanowic¢
element szerszej wspOlpracy polsko-radzieckiej przy badaniu wzajemnych kontaktow polsko-
ruskich we wczesnym $redniowieczu. Ostatecznie w ekspedycji naukowej znalezli si¢ tylko
polscy archeolodzy. Pomimo obiecujacych wynikow, po pierwszym Sezonie
wykopaliskowym wycofat si¢ zespot Konrada Jazdzewskiego. Badania kontynuowat zespot
Zdzistawa Adama Rajewskiego, ale i te prace zostaty wkrotce przerwane (1955). Czterdziesci
lat pozniej K. Jazdzewski i A. Abramowicz sugerowali, ze w przypadku wymienionych
stanowisk niech¢¢ do kontynuowania prac wykopaliskowych wynikata z obawy czy badania
te nie beda wstepem do korekty granicy polskiej na wschodzie®®, co sprawito, ze okolicznosci
jakie doprowadzity do zatamania si¢ akcji wykopaliskowej na Grodach Czerwienskich
w latach 50. XX wieku do dzi$ budzg emocje.

W ostatnim roku istnienia KBnPPP (1953) wykopaliska prowadzono w: Biskupinie,
Gdansku, Gieczu, Gnieznie, Kruszwicy, Kaliszu, w Tumie pod Leczyca, Lutomiersku, Opolu,
Poznaniu (grod i katedra), Tyncu, Wislicy i Wroctawiu; we wspolpracy z Wydziatem
Ochrony Zabytkoéw Archeologicznych Zarzadu Ochrony i Konserwacji Zabytkow podjeto tez
prace badawcze i ratownicze na Wolinie. Podsumowujac, w latach 1948-1953 badano ponad
30 stanowisk archeologicznych. Zasadniczym celem dziatan KBnPPP byto rozpoznanie
gtownych osrodkow panstwa wczesnopiastowskiego i proba ustalenia czasu ich powstania.
W 1948 roku podstawe wyboru obiektéw do prac badawczych stanowita teza o wysokiej w tej

mierze przydatnosci zrodet pisanych, ilustrujacych rol¢ poszczegélnych —osrodkow

18 A, Abramowicz, Historia archeologii polskiej XIX i XX wieku..., s. 159; K. Jazdzewski, Pamietniki.
Wspomnienia polskiego archeologa z XX wieku, Wydawnictwo Fundacji Badan Archeologicznych im. Prof.
Konrada Jazdzewskiego, £.6dz 1995, s. 267.
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w monarchii piastowskiej. Wigkszos¢ badanych przez KBnPPP grodzisk jest zlokalizowana
w centrach wspotczesnych miast. W tej sytuacji naturalng koleja rzeczy bylo powigzanie
problematyki grodow wczesnosredniowiecznych z problematyka poczatkow miast polskich.
Pozostate ekspedycje KBnPPP zajety si¢ okresem wplywow rzymskich (Igotomia, Kalisz)
oraz wczesnosredniowiecznym osadnictwem wiejskim (Biskupin). Cmentarzyska, trudne do
,hamierzenia” W terenie, jesli juz eksplorowano, to zwykle przy okazji badan architektury
sakralnej (np. w Poznaniu — katedrze). Wyjatkiem byta nekropolia w Lutomiersku odkryta
w 1940 roku w czasie rozbiorki nagrobkéw na dawnym cmentarzu zydowskim, prowadzonej
przez okupanta niemieckiego. Po wojnie, Konrad Jazdzewski (1908-1985) zaintrygowany
dos¢ licznym nagromadzeniem w tym miejscu okazow broni, czesci uprzezy jezdzieckiej
I 0zdob zgtosit stanowisko do ,,Polskiego Millenium”. Obok grodzisk specyfika ,,milenijng”
staty si¢ badania romanskiej architektury sakralnej — paradoksalnie utatwita je dewastacja
wojenna wielu waznych zabytkow architektonicznych, kryjacych w swych wnetrzach
pozostatosci najstarszych budowli monumentalnych na ziemiach polskich (np. Poznan —
katedra). KBnPPP miato swoje zastugi takze w zakresie ochrony zabytkoéw: archeolodzy
korzystajac z niepowtarzalnej sytuacji zniszczen i wyburzen wchodzili z badaniami
w historyczne $rodmiescia. Ktopotliwy stawat si¢ ogrom koniecznych interwencji, zwlaszcza,
ze odbudowa miast prowadzita do licznych odkry¢. Przyktadowo, Kierownictwo Prac
Wykopaliskowych w Gdansku, powotane dla zbadania wczesnosredniowiecznego grodziska
u zbiegu rzek Raduni i Mottawy, w zwigzku z pracami nad odbudowsa starych dzielnic
Gdanska, prowadzito takze obserwacje wykopow budowlanych. Najtrudniejsza sytuacja miata
miejsce na terenie Nowej Huty, zlokalizowanej na urodzajnych glebach, wykorzystywanych
przez ludno$¢ juz od neolitu. Wielkie przedsiewzigcie inwestycyjne prowadzone byto przy
uzyciu maszyn budowlanych bez wzgledu na warunki pogodowe, bez przerw w ciggu catego
roku, co postawito przed archeologami nieznane dotychczas wyzwania. Szczegodlnie liczyt si¢
czas, gdyz szybko postepujace prace budowlane spychaty archeologéw z interesujacych ich
stanowisk. Niespotykana dotychczas potrzeba koordynowania prawie jednoczesnie duzej
ilosci badan ratowniczych sktonita ich do rozwazenia problemu organizacji i metodyki tego
typu dziatan. Na ogodlnopolskiej konferencji poswigconej ochronie  zabytkow
archeologicznych w Nowej Hucie, zorganizowanej przez Polska Akademi¢ Umiejetnosci
w dniu 3 1X 1950 roku w Krakowie, Tadeusz Reyman (1899-1955) wystapit z propozycja
podziatu zagrozonego obszaru na rejony, ktore mialy pozostawa¢ pod nadzorem ekip
badawczych z poszczegolnych osrodkow uniwersyteckich. Natychmiastowa pomoc

zadeklarowato wtedy Kierownictwo Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego, powierzajac
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do 31 XIlI opieke¢ nad terenem Nowej Huty pobliskiemu Kierownictwu Prac
Wykopaliskowych w Igotomi. Z dniem 1 I 1951 roku, decyzja Ministerstwa Kultury
I Sztuki, badania ratownicze na terenie powstajagcego kombinatu metalurgicznego i miasta
przejeto zatozone w ramach KBnPPP Kierownictwo Prac Wykopaliskowych w Nowej Hucie
na czele z Stanistawem Buratynskim (1908-1994). Z poczatkiem 1953 roku Kierownictwo
Prac Wykopaliskowych w Nowej Hucie zostato zlikwidowane. Na jego miejsce powstat
Oddziat Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie — w 1955 r. wiaczony
w struktury Muzeum Archeologicznego w Krakowie, ktory kontynuowatl akcje ratowania
zabytkéw archeologicznych i badania dziejow najstarszego osadnictwa na terenie Nowej
Huty.

Wykopaliska dominowaty w dziatalnosci KBnPPP, ale sam projekt nie byl do nich
ograniczony. W ramach ,Polskiego Millenium” przystgpiono réwniez do prac
dokumentacyjnych, tj. edycji najstarszych zrodet pisanych objasniajacych poczatki panstwa
polskiego, opracowania atlasu historycznego ziem polskich oraz inwentaryzacji grodzisk
wczesnosredniowiecznych. Prowadzity je tzw. pracownie centralne KBnPPP, ktorych
dziatalno$¢ scharakteryzowatam w rozdziale VII.

Podsumowujac, Kierownictwo Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego istniato
w trudnym okresie dla polskiej nauki, a jego dziatania nie byly wolne od wplywow
politycznych (kwestia udowodnienia naszych praw do tzw. Ziem Odzyskanych). Obok
niewatpliwych o0siagnig¢, takich jak poszerzenie bazy zrodtowej i rozwodj warsztatu
badawczego, KBnPPP nie ustrzegto si¢ btedow. W ocenie A. Gieysztora — podobne opinie
powtarzaly si¢ w pozniejszej krytyce — na czolo wysuwaly si¢ tutaj niedostatki planu
badawczego i niezrealizowany postulat publikacji wynikow prac wykopaliskowych.
O trudnosciach tych zdecydowat fakt, iz archeologia mediewistyczna byta mtoda dyscypling,
zapoczatkowang w Polsce na kilka lat przed wybuchem II wojny $wiatowej. Czas
»Millenium” byt wiec okresem gromadzenia doswiadczen i eksperymentowania. Nie
pozostato to bez wptywu na organizacje i metody badan, na dobor problematyki. Napotkano
na trudnosci z ustaleniem chronologii licznych znalezisk archeologicznych, zwlaszcza
z masowo pozyskiwana ceramika naczyniowa, co spowodowane byto niedoborem materiatow
porownawczych oraz brakiem schematéw typologicznych dla wigkszosci kategorii zabytkow.
Nalezy jednak podkresli¢, ze Instytut Archeologii i Etnologii PAN (daw. Instytut Historii
Kultury Materialnej PAN) tj. ,,spadkobierca” KBnPPP od lat 90. XX wieku realizuje
kompleksowa publikacje wspomnianych zrodet archeologicznych i ich dokumentacji

terenowe;.
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5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscia naukowa albo artystyczng
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczegolnosci zagranicznej.

W trakcie prowadzonych badan podejmowatam aktywnos¢ naukowsa realizowang
w nastepujacych instytucjach naukowych oraz instytucjach kultury:
e Zebranie rozproszonego materialu zrodtowego odnoszacego sie dziatalnosci
Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego (kwerenda realizowana
w ramach grantu NCN Miniatura 1), wigzalo si¢ z ok. tygodniowymi pobytami
w kilkunastu instytucjach naukowych w catej Polsce (oddziaty Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN, Archiwum PAN w Warszawie, Archiwum Akt Nowych
w Warszawie, muzea archeologiczne, Zamek Krolewski w Warszawie, Zamek

Krolewski na Wawelu).

e Od 2015 roku wspotpracuje z Wydziatem Archeologii Instytutu Ukrainoznawstwa im.
I. Krypiakewycza NAN Ukrainy we Lwowie (Bimmin apxeosoriunu I[HCTHUTYTY
ykpaino3HaBctBa iM I. Kpun'skesuua HAH VYkpainu y JIbBoBi), ktorej efektem jest
moj udzial w organizowanych przez ukrainska instytucj¢ konferencjach (Lwow —
dwukrotnie (2016, 2019), Charkow (2017), Kijow (2019)), przygotowywanych
publikacjach i objazdach naukowych. Podczas moich ok. tygodniowych pobytow
studyjnych skorzystatam z tamtejszych zasobow bibliotecznych, aby uzyskaé jak
najszerszy wglad w temat historii archeologii Ukrainy i polsko-ukrainskich zwigzkow
w dziedzinie archeologii. Jednocze$nie strona ukrainska uczestniczyta w
przedsigwzieciach naukowych Instytutu Archeologii UL (przede wszystkim w
przygotowywanych publikacjach).

e Od 2022 roku wspotpracuje z Instytutem Pamigci Narodowej, Oddziat w Lodzi jako
ekspert naukowy w organizowanych przez w/w instytucj¢ szkoleniach z zakresu

archeologii dla nauczycieli historii szkot $rednich z terenu wojewodztwa todzkiego.

e W 2022 roku odbytam wizyte studyjng w Uniwersytecie w Groningen (Holandia)
podczas, ktorej miatam mozliwos¢ zaprezentowania i1 weryfikacji wlasnych metod
nauczania wsrod pracownikow akademickich Uniwersytetu w Groningen, a takze

mozliwo$§¢ nawigzania wspolpracy w grupie nauczycieli akademickich -
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przedstawicieli innych dyscyplin i uniwersytetow — zainteresowanych rozwijaniem

wlasnego warsztatu.

6. Informacja o osiggnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych

nauke lub sztuke.

Osiagniecia dydaktyczne:

Prowadzitam w jezyku polskim i angielskim - zajecia specjalistyczne i fakultatywne
dla studentéw archeologii, historii oraz etnologii i antropologii kulturowej studiow 1 i Il
stopnia. Ponadto od 2015 roku recenzuj¢ powstajace w Instytucie Archeologii UL prace
licencjackie (27) i magisterskie (1). Od 2018 roku prowadze Seminarium dyplomowe: jak
dotad pod moim kierunkiem powstaty 3 prace licencjackie, dwie kolejne sa w trakcie pisania.
Wszystkie zajecia, ktore prowadze, oceniane sg przez studentdow powyzej $redniej oceny

kursow na Uniwersytecie L.odzkim.
Prowadzitam nastgpujace zajgcia:

Archaeology in the 20th century
Funerary archaeology and anthropology

History of archaeology. Most important discoveries

Archeologia Polski i powszechna: nowozytnosc¢ i wspotczesnosé

Archeologia historyczna w kontaktach badaczy polskich

Archeologia kolonialna i postkolonialna

Badania nad poczatkami panstwa polskiego w latach 1948-1966 i ich poktosie
Falszerstwa i manipulacje wobec przesztosci

Historia i metodologia archeologii

Kolekcjonerstwo i muzealnictwo archeologiczne na ziemiach polskich. Historia i
wspotczesnose

Nauka o cywilizacjach: zderzenia i zblizenia

Nauki pomocnicze w praktyce archeologii historycznej

Pionierzy polskiej archeologii. Biografie i dokonania

Prehistoria ziem polskich

Seminarium dyplomowe

Spor 0 poczatki Polski: mit, tradycja, historiografia

Sciezki archeologow. Dzieje polskich badan archeologicznych
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Techniki dokumentacji rysunkowej
Translatorium

Wstep do archeologii

Staram si¢ rowniez podnosi¢ swoje kompetencje w zakresie dydaktyki:

w 2016 ukonczylam roczne studia podyplomowe w zakresie tlumaczen
specjalistycznych (jezyk angielski), Wydziat Filologiczny UL. Zdobyte umiej¢tnosci i
wiedze wykorzystuje w ramach ¢wiczen konwersatoryjnych , Translatorum” dla
studentow | roku studiow magisterskich na kierunku archeologia;

w 2021 roku uczestniczytam w szkoleniu ,Zarzadzanie wielokulturowoscia”,
realizowanym w ramach projektu ,,Budowanie kompetencji kadry akademickiej i
administracyjnej oraz podnoszenie zdolnosci instytucjonalnej w  zakresie
umiedzynarodowienia Uniwersytetu £.odzkiego™;

w roku akademickim 2022/2023 roku biore udziat w projekcie ,Mistrzowie
Dydaktyki” nr MNiSW/2020/312/DIR/KH (realizowanym w ramach Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj, wspotfinansowanym ze srodkow
Europejskiego Funduszu Spotecznego), ktérego celem jest rozwdj umiejetnosci
dydaktycznych pozwalajacy na prowadzenie zaje¢ w sposob bardziej efektywny
i angazujacy studentow w proces nauczania. Organizowane w ramach w/w projektu
szkolenia pozwolily mi spojrze¢ na mojg dotychczasowa prace jako nauczyciela
akademickiego z innej perspektywy: zweryfikowac¢ wtasne metody nauczania i poznac
nowe sposoby pracy ze studentami;

biore tez udzial w szkoleniach organizowanych przez Centrum Rozwoju Dydaktyki
UL, realizowanych w ramach projektu ,,Doskonato$¢ dydaktyczna uczelni”
(MEIN/2022/DIR/2864).

Osiagniecia organizacyjne i popularyzacyjne:

regularnie uczestniczytam w pracach Komisji Rekrutacyjnej Wydziatu Filozoficzno-
Historycznego (ostatnio w 2020 i 2021 roku) — petnitam funkcje sekretarza Komisji;
od 2020 roku jestem cztonkiem Rady Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL,
bratam udzial w tworzeniu strony internetowej Instytutu Archeologii UL:
przygotowatam teksty dotyczace historii naszego Instytutu;

od 2011 roku jestem sekretarzem Zarzadu Klubu Historycznego im. Stefana

Roweckiego — ,,Grota” w Lodzi — celem dziatalnosci Klubu jest popularyzowanie
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wsrod miodziezy, jak i dorostych wiedzy historycznej o okresie 1939-1989, w tym
dziejow nauki polskiej. Ponadto od 2013 roku jestem cztonkiem Rady Programowej
Klubow Historycznych im. S. Roweckiego — ,,Grota” w okregu todzko-kaliskim. W
ramach opisanej dziatalno$ci nie tylko wspotorganizowatam wyklady, ale tez bytam
prelegentka;

e od 2019 roku prowadze prelekcje w Towarzystwie Naukowym Plockim, Oddzial w

Leczycy, w ktorych uczestnicza m.in. teczyckich szkot srednich.

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze podaé inne

informacje, wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;j.

W 2016 roku Rektor UL przyznat mi nagrod¢ 3. stopnia, a w 2022 roku — 1. stopnia za

prace naukowa.

(podpis wnioskodawcy)
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