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Recenzja
rozprawy doktorskiej magistrer Kariny Zmudzinskiej
Prywatyzacja funkcji ochronnej panstwa w ujeciu anarchokapitalistycznym,

(Lodz 2024, s. 267).

1. Temat pracy doktorskiej

Wybdr tematu dysertacji doktorskiej dokonany przez Pania mer Karine Zmudzinska
wydaje sig by¢ w pemni uzasadniony. Kwestia podjgta na tamach recenzowanej pracy nie
doczekata sig bowiem do tej pory calosciowego i spdjnego opracowania w polskim pismiennictwic
naukowym, a jesli juz byla poruszana w pracach historykow doktryn politycznych, czy historykow
anarchokapitalizmu, badZz badaczy mys$li ekonomicznej to byla traktowana zaledwie
wycinkowo. Brakowalo natomiast monografii poswigconej tej problematyce i analizujacej ja w
wyczerpujacy sposob, albowiem istniejace opracowania i artykuly majq wylacznie charakter
przyczynkarski, odnoszac sig jedynie do wybranych obszarow eksplorowanych przez autoréw
zaliczanych do nurtu anarchokapitalizmu. Znaczace dla mysli politycznej, a niekiedy nawet
ekonomicznej koncepcje wspomnianych myslicieli sa w Polsce czesto pomijane i niedoceniane
pomimo ich znaczenia i doniostosci dla nauki wspétczesnej. Uwazam zatem, Ze przediozona
przez Autorkg rozprawa Swiadezy o Jej umiejetnoSci dokonania wyboru naukowo waznego

przedmiotu swoich rozwazan i stanowi zarazem oryginalne opracowanie istotnego problemu
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tylko w obszarze eksploracji nad
rekonstrukcja pogladéw analizowanych myslicieli na mys$l polityczng, ale takze tworzy
interesujacy przyczynek do zglebienia wiedzy na ten temat.

Konczac ten punkt swoich rozwazan, pragne z caly stanowczoscia podkresli¢, ze Autorka

zrealizowata podjety temat, za$ tre$é rozprawy odpowiada jej celowi okreslonemu we wstepie.

2. Metoda badawcza i konstrukcja pracy

Doktorantka odwotuje sie do trzech metod badawczych wykorzystanych w dysertacji doktorskiej:
historyczno-prawnej, opisowej oraz poréwnawczej. Przyjeta przez doktorantke metoda
poréwnawcza zostala uzyta w celu konfrontacji mysli anarchokapitalistycznej z innymi nurtami
libertarianizmu oraz liberalizmu. Pozwolilo to na lepsze zrozumienie specyfiki anarchokapitalizmu
oraz jego réznic wzgledem innych ideologii politycznych. W mojej ocenie jest to prawidiowe
rozwigzanie.

Praca zostata podzielona na 5 rozdziatéw, ktore analizujg funkcje panstwa w kontekscie réznych
nurtéw doktrynalnych: liberalnego, konserwatywnego, socjalistycznego(rozdziat I). II rozdziat to
geneza anarchokapitalizm. Autorka prezentuje poczatki anarchokapitalizmu w kontekscie
pojeciowej wyktadni libertarianizmu. Nastgpnie wskazuje istotng rolg szkot ekonomii, szczegllnie
austriackiej i chicagowskiej szkoty ekonomii, w rozwoju my$li anarchokapitalistycznej. Konczac
swoje rozwazania w tej czesci na prezentacji biografii intelektualnych luminarzy analizowanej
doktryny. Rozdziat I1I to to odniesienie si¢ przez doktorantke do kwestii zwigzanych z istota i rolg
funkeji ochronnej paristwa. Z kolei IV rozdziat dotyczy rozwazan nad zagadnieniem prywatyzacji i
outsourcingu ustug publicznych. Pewnym mankamentem rozprawy jest brak podziatu IIT i IV
rozdziatu pracy na podrozdzialy. By¢ moze oba te rozdzialy nalezato potaczy¢ w jeden. Ostatni, V
rozdzial przynosi analize problematyki dotyczacej funkeji ochronnej panstwa. Bardzo ciekawe jest
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dobrang argumentacja tezy swojej

dysertacji.

Przyjeta przez Panig mgr Karine Zmudzinska konstrukcja pracy jest w pelni zasadna.
Konstrukcja pracy przyjeta przez Doktorantke jest w petni prawidlowa i logicznie spdjna

i dlatego zastuguje moim zdaniem na aprobatg.

Zrddla i opracowania

Dokonany przez Autorke wybor materiatéw zrédtowych i publikacji $wiadczy o dobrej
orientacji w literaturze przedmiotu i umiejetnosci wyselekcjonowania pozycji przydatnych dla
podjetego tematu. Nalezy zaznaczyé, iz Doktorantka wykorzystala niemalze wszystkie
istotne dla rozwazanej problematyki prace i publikacje. Warto doceni¢ tutaj przeprowadzong
przez nig kwerende biblioteczna, ktéra pozwolita jej zgromadzi¢ szereg interesujagcych i
waznych, a mato do tej pory znanych na gruncie polskiej nauki prawa i my$li politycznej
prac. Duza cze$¢ analizowanych prac jest w Polsce niedostepna. Ich obszerna liczba
$wiadczy o dobrej znajomos$ci analizowanego tematu rozprawy w kontekscie doktryny
anarchokapitalizmu. ~ Nalezy zatem wysoko oceni¢ wkiad Autorki w tej materii. Staranna
bibliografia, $wiadczy na korzy$é magister Zmudzinskg 1 przekonuje o jej znajomosci doktryny

anarchokapitalizmu

4. Strona formalna

Strona warsztatowa rozprawy nie budzi zastrzezen ani wigkszych uwag krytycznych.

Doktorantka starannie i skrupulatnie wykonata swojg pracg od strony formalnej. Zaréwno

przypisy jak i bibliografia sporzgdzone sa kompetentnie i w sposéb prawidlowy, a szata
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Drobnym mankamentem sa bledy

literowe, ktdre czynig nieco irytujaca lekture tekstu.

5. Strona merytoryczna

Strona merytoryczna nie budzi wigkszych uwag krytycznych. Autorka wykazala, ze w
petni mozna uzna¢ ja za dojrzatego badacza mysli politycznej, dysponujacego duza wiedza z obszaru
tej dziedziny nauki.

Glowna tezg ocenianej dysertacji jest stanowisko gloszace, ze prywatyzacja funkcji
ochronnej panstwa, szerzona przez zwolennikow anarchokapitalizmu, oferuje alternatywne
podejécie do organizacji spolecznej, ktore moze prowadzié¢ do wigkszej efektywnosci i
indywidualnej wolnoéci. Doktorantka zaraz jednak uczeiwie zastrzegla, ze takie zaloZenie
niesie ze soba szereg wyzwan i zagrozen, ktore wymagajg poglebionej analizy 1 uwzglednienia
wspolczesnych realiow spoteczno-politycznych. W petni podzielam takie ostrozne podejscie
16dzkiej badaczki. W mojej ocenie bowiem 7adna doktryna nie daje petnej odpowiedzi na
problemy wspolczesnego §wiata, no moze poza religiami.

Roéwnie trafna jest konstatacja Autorki wyrazona we wstepie, a gloszaca wagg i
znaczenie sektora prywatnego, szczegdlnie w branzy ochrony, w kontekscie funkcjonowania i
bezpieczenstwa panstwa. Rzeczywiscie bardzo rzadko us$wiadamiamy sobie znaczenie
dziatalnogei firm ochroniarskich w tym obszarze. Jak trafnie wywiodia K. Zmudzinska liczba
“ochroniarzy” w Polsce przewyzsza liczbg funkcjonariuszy policji. Mozna zatem dostrzec, Ze
problematyka prywatyzacji funkcji ochronnej pafistwa to nie abstrakcja, ale realny problem
spoleczny, prawny i polityczny. Nalezy zatem pochwali¢ Autorke za wybor spotecznie
waznego tematu dysertacji doktorskie;j.

Doktorantka w swoich rozwazaniach stawia szereg pytan badawczych i w miarg
kompetentnie i precyzyjnie stara si¢ udzieli¢ na nie odpowiedzi. Trafnie wskazuje zrodia mySli

anarchokapitalistycznej, konstatujac, ze chociaz gtéwne inspiracje wybitnych myslicieli takich
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Za poprawng i wykazang uzna¢ nalezy tez¢ K. Zmudzinskiej, a gloszaca, ze u
fundamentéw postulowanej koncepcji systemu bezpafstwowego leza: indywidualna wolnos¢,
wlasno$é prywatna, decentralizacja wladzy, eliminacja centralnej instytucji panstwa oraz
zasada dobrowolnoéci i uméw spotecznych jako podstawy organizacji spoteczenstwa.

Intersujace sa modele prywatyzacji funkcji ochronnej pafstwa wystgpujace we
wspolezesnym $wiecie, jak zawieranie kontraktow z prywatnymi firmami ochrony dobr, ustug
i ludzi, a zwlaszcza outsourcing ustug publicznych, w ktorym instytucje panstwa przekazujg
$wiadczenie ustug zwigzanych z ochrong prywatnym podmiotom. Uwazam, ze Autorka
stusznie podniosta, iz wspotczesnie prywatyzacja funkeji zwigzanych ochrong paristwa odnosi
sie glownie do zlecania prywatnym firmom szeregu zadan zwigzanych z zapewnieniem
bezpieczenstwa, ochrong mienia i 0sob oraz zapewnieniem porzadku publicznego. W mojej
ocenie Doktorantka nazbyt bezkrytycznie podeszta do rozwigzania problemu dostarczania
ushug publicznych proponowarej przez anarchosyndykalistéw. Nie wzieta bowiem nod uwage
sytuacji prob monopolizacji ustug zape%iajqcych bezpieczefistwo publiczne. Bez watpienia
wiasciciele firm ochroniarskich podejmowaliby takie dziatania. Co wtedy? Sadownictwo
polubowne czy arbitrazowe to chyba troche mato? Kto w takiej sytuacji miatby egzekwowac
orzeczenia sadow arbitrazowych? Gdy najsilniejsza i najwieksza na rynku agencja ochrony nie
zechce sie podporzadkowa¢ wyrokowi, to co wtedy? Czy rynek rzeczywiscie wszystko
rozwiaze? Réwniez nie do konca przekonujgce sg rozwazania K. Zmudzinskiej dotyczace
rozwiazania problemu 0sob, ktorych nie sta¢ na wynajecie agencji ochroniarskich. Tego typu
rozwazat zabraklo mi w dociekaniach zaprezentowanych przez Doktorantke na tamach jego
dysertacji. Mam nadzieje, ze moj niedosyt zostanie zaspokojony podczas publicznej obrony.

Ciekawe sg natomiast rozwazania Doktorantki dotyczace postulatéw de lege ferenda w
kwestii polskich regulacji prawnych dotyczacych tej dziedziny. Uwazam, ze W tym obszarze
dysertacja doktorska ma pewien walor dla praktyki tworzenia prawa. Nalezy mocno pochwali¢
dociekania Autorki w tej materii.

Odnosnie perspektyw rozwoju mysli anarchokapitalistycznej nie do konca zgadzam sie
Autorka: przyklad dziatan podejmowanych przez prezydenta Argentyny jest zbyt Swiezy i jak

powiedzieliby socjologowie niezbyt reprezentatywny. Racje ma natomiast 1odzka badaczka, ze
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praktyczne, to jego wplyw na
wspotezesny dyskurs spoteczno-polityczny jest niezaprzeczalny.

Wskazane powyzej konstatacje jednoznacznie i dobitnie wskazuja, ze problematyka
podjeta przez mgr K. Zmudzinska jest weiaz aktualna, a jej rozwazania nie dotycza wylacznie
zagadnien abstrakcyjnych, ale majg takze wymiar praktyczny. Co dodatkowo przemawia za

doniosto$cia zagadnien podjetych w dysertacji doktorskiej.
6. Podsumowanie

Konkludujae, uwazam, po pierwsze, ze Doktorantka wykazata si¢ wiedzg z zakresu
znajomosci doktryny anarchosyndykalizmu w kontekécie prywatyzacji funkcji ochronnej
panstwa. Magister K. 7Zmudzinska w sposob rzeczowy i kompetentny poddata analizie i ocenie
badane kwestie, chociaz niekiedy uczynila to w sposob nazbyt bezkrytyczny. Bibliografia
wskazuje na dobra znajomos¢ literatury przedmiotu i glownych ujeé teoretycznych
problematyki bedacej przedmiotem rozprawy. Po drugie, dysertacja doktorska stanowi, w.
znacznym stopniu, rozwigzanie klarownie okreslonego zadania badawczego, jakim jest
ukazanie prywatyzacji funkeji ochronnej pafistwa w ujgciu anarchosyndykalistycznym.

To wielowymiarowe ujgcie zaproponowane przez Doktorantke nie bylo zadaniem
tatwym, a zostato przez K. 7mudzifiska udanie zrealizowane. Autorka wykazata poprawnos¢
metodologiczng. Umiejgtnie sformulowata pytania badawcze i poszukujac odpowiedzi,
wykorzystata szeroki repertuar narzedzi badawczych, jakkolwiek udzielone przez nig
odpowiedzi nie zawsze spotkaly si¢ z moja peing akceptacja. Baza zrédtowa rozprawy nie budzi
zastrzezef. Ponadto uwazam, ze W warstwie historyczno-opisowej oceniana dysertacja posiada
niepodwazalne wartosci epistemiczne.

Wszystko to uzasadnia oceng, ze rozprawa doktorska mgr Kariny Zmudzinskiwe] spelnia
wymogi zawarte w art. 187 ustawy z 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 2018, poz. 1668 zp6zn. zm.). Uwazam, ze stanowi ona podstawe ubiegania si¢ o stopien

naukowy doktora nauk prawnych. Wnosz¢ zatem o jej dopuszezenie do dalszego procedowania.
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