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1 Ustrojow Panstwowych

Recenzja w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Pani dr

Justynie Biedzie.

1. Uwagi wstepne.

Uchwata Komisji Uniwersytetu £odzkiego do spraw stopni naukowych w dyscyplinie
nauki prawne z dnia 26 stycznia 2024 r. zostalem powotany w sktad komisji habilitacyjnej w
postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Justynie Biedzie w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne. Wywigzujac si¢ z powierzonego
mi zaszczytnego obowigzku przedstawiam ponizszg recenzje.

Zgodnie z art. 221 ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz.U. z 2023, poz. 742 ze zm., cyt. dalej: Psw), zadaniem recenzenta jest dokonanie
oceny, czy osiggni¢cia naukowe osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego od-
powiadaja wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1, pkt 2, 1 przygotowanie recenzji. Poza
podstawowg przestanka wskazang w art. 219 ust.1 pkt 1 Psw, jaka powinna spetnia¢ osoba
ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (uzyskanie stopnia doktora), prze-
pis art. 219 ust. 1 pkt 2 Psw wymienia posiadanie w dorobku osiggnie¢ naukowych albo ar-
tystycznych, stanowigcych znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co naj-
mniej:

— 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania mono-
grafii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wyda-
nymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Psw, lub

— 1 cykl powiazanych tematycznie artykuldow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w
roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzagdzonym

zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Psw, lub



— 1 zrealizowane oryginalne osiagniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub arty-
styczne.

Z tredci art. 221 ust. 8 Psw wprawdzie nie wynika wprost, aby obowigzkiem recenzenta
byto réwniez sporzadzenie recenzji w zakresie wykazywania si¢ przez habilitantke istotng
aktywno$cig naukowg albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej. Jest to jednak jedna z usta-
wowych przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego, o czym stanowi art. 219 ust. 1
pkt 3 Psw, 1 z tego wzgledu nalezato jg rowniez podda¢ ocenie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Pani dr Justyna Bieda studia prawnicze na Uniwersytecie
L.6dzkim ukonczyta w 2004 r., wtedy tez zostata zatrudniona na stanowisku asystenta w Ka-
tedrze Historii Panstwa 1 Prawa Polskiego (obecnie Katedra Badan nad Rozwojem Panstwa i
Prawa), tam tez w 2011 r. obronita pod kierunkiem prof. Jacka Matuszewskiego dysertacje
doktorska pt. Testamenty publiczne na ziemiach Krolestwa Polskiego w swietle praktyki no-
tarialnej na przyktadzie dziatalnosci kancelarii notarialnych w Zgierzu w latach 1826-1875 i
nastepnie objeta w tej Katedrze funkcje adiunkta. W okresie swojego zatrudnienia skonczyta
w latach 2005-2009 aplikacj¢ adwokacka i uzyskata wpis na list¢ adwokacka; w latach 2017-
2018 odbyta tez studia podyplomowe Prawo rodzinne z elementami psychologii na Uniwer-

sytecie Lodzkim.

2. Ocena monografii naukowej.

We wniosku o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habili-
towanego Pani dr Justyna Bieda wskazata, ze osiggnigciem naukowym, stanowigcym znacz-
ny wktad w rozwdj dyscypliny nauki prawne, o jakim stanowi art. 219 ust 1 pkt 2 Psw jest
monografia pt. Areszty detencyjne w Krolestwie Polskim 1815—1868. Z badan nad powsta-
waniem nowozytnej administracji na ziemiach polskich wydana przez Uniwersytet Lodzki
(L6dz 2023, ISBN 978-83-8088-957-6).

Sam tytut monografii musi budzi¢ pewne watpliwo$ci zwigzane z do$¢ waska problematy-
ka pracy 1 stosunkowo krotkim jej temporalnym zakresem. Areszty detencyjne byly bowiem
tylko jednym z elementow tworzenia od podstaw nowoczesnego wigziennictwa w Krole-
stwie Polskim, ramy czasowe zostaly zakreSlone na pot wieku, czyli na lata 1815-1868, tj.
od poczatku istnienia Krélestwa Polskiego az do likwidacji komisji Rzadowej Spraw We-
wnetrznych, ktora odegrata fundamentalng role¢ w organizacji i funkcjonowaniu jednostek

penitencjarnych, przede wszystkim dzigki wydaniu dwoch podstawowych aktow normatyw-

2



nych w tej kwestii: ,,Instrukcji wzgledem porzadnego i jednostajnego utrzymywania aresz-
tow policji prostej” z 1922 r. i znacznie pdzniejszej ,,Instrukcji dla wigzien i zaktadow kar-
nych Krélestwa Polskiego” z 1859 r. Jednak juz spis tresci wskazuje, ze omawiana w mo-
nografii problematyka zostala wkomponowana w aspekty historyczne (zaré6wno europejskie
jak 1 polskie) oraz szeroko pojete zagadnienia dotyczace organizacji i funkcjonowania admi-
nistracji rzadowej w badanym okresie . Przy takim ujgciu, temat monografii nalezy uzna¢ za
trafny.

Celem rozprawy jest — zdaniem Autorki — przedstawienie problemow z jakimi boryka¢ si¢
musiata administracja rzagdowa w czasie tworzenia nowoczesnego wieziennictwa w Krole-
stwie Polskim, zwlaszcza za$ administracja wigzienna.

Struktura rozprawy jest spdjna i logiczna. Monografia sklada si¢ z 7 rozdzialow meryto-
rycznych, obszernego wstepu, zakonczenia i bibliografii, a uktad tresci jest merytorycznie i
metodologicznie poprawny.

Oceng publikacji nalezaloby rozpocza¢ od analizy wstepu. Po standardowym przedstawie-
niu wykorzystanych w pracy materiatoéw zrodtowych i literatury oraz krétkim opisem zawar-
tosci poszczegodlnych rozdziatow warto zwrocié uwage na liczace kilkanascie stron (s. 9—20)
wprowadzenie historyczne do tematu, obejmujace gtowne nurty filozoficzne i prawne domi-
nujace w Europie przez wiek XVIII az po poczatek XIX stulecia. Swiadczy ono o glebokiej
znajomosci tematu i erudycji Habilitantki. Waznym zagadnieniem, na zakonczenie wstepu,
utatwiajacym lekture pracy jest tez prezentacja terminologii i poje¢ uzywanych w monogra-
fii.

Rozwazania zawarte w rozdziatach poczatkowych (I 1 II) stanowig wieloptaszczyznowe
wprowadzenie do podjetej problematyki i majg do$¢ zréznicowany charakter. Dociekania te
maja w gldwnej mierze charakter sprawozdawczy i1 opisowy, oparty na polskiej i obcej lite-
raturze przedmiotu.

Rozdziat I — Ewolucja zasad stosowania i wykonywania zatrzymania przed wyrokiem w
europejskiej doktrynie prawa karnego do poczqtkéw XIX w. przedstawia — skrotowo — ewo-
lucje instytucji tymczasowego aresztowania od czasow starozytnych do poczatkow XIX w.
Autorka powotuje si¢ przy tym zaréwno na fundamentalne dzieta epoki C. Beccarii 1J. Ho-
warda jak 1 na przepisy wybranych europejskich procedur karnych z przetomu XVIII/XIX
w., ktore kodyfikowaty min. instytucje stosowania i wykonywania tymczasowego areszto-
wania (Habeas Corpus Act, Kodeks karny toskanski z 1786 r., Zbior Ustaw o Karach dla
Gaicyi Zachodniej... z 1796 r., Franciszkana z 1803 r., Pruska Ordynacja Kryminalna z

1805 r. i francuski Kodeks postepowania sgdowego kryminalnego z 1808 r.). W czesci dru-
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giej rozdzialu mamy szczegdtowe przedstawienie ksztaltowania si¢ zasad wykonywania
aresztu tymczasowego z powolaniem si¢ na konkretne rozwigzania we wskazanych zrédtach.
Rozdzial I — Rozwdj instytucji uwiezienia przed wyrokiem na ziemiach polskich opisuje
zagadnienia zwigzane z warunkami stosowania i wykonywania tymczasowego aresztowania
od czasoéw Sredniowiecza do poczatkow XIX w. Najpierw byly to uregulowania w prawach
ziemskim, miejskim 1 wiejskim Rzeczypospolitej szlacheckiej wiacznie z pierwszymi postu-
latami rozdzialu oséb tymczasowo aresztowanych od skazanych w czasach stanistawow-
skich. Nastepnie par¢ uwag dotyczy idei stworzenia rozbudowanego systemu osrodkow pe-
nitencjarnych w Ksiestwie Warszawskim (Tymczasowe ministerialne urzadzenie sagdownic-
twa karnego Ministra Sprawiedliwosci z 17 maja 1808 r.) Wreszcie, na koncu, zaprezento-
wano — szeroko — rodzaje $rodkow pozbawienia wolnos$ci dla 0sob tymczasowo aresztowa-
nych w Kroélestwie Polskim. Najpierw kilka zdan dotyczy pogladéw polskich penitencjona-
rystow: Juliana Ursyna Niemcewicza, J6zefa Pawlikowskiego, Franciszka Skarbka, Ksawe-
rego Potockiego i ich najwazniejszych prac, a potem kolejno przedstawiona sg przestanki
stosowania tymczasowego aresztowania, zasady jego wykonywania, wreszcie rodzaje $rod-
kéw pozbawienia wolno$ci dla 0sob tymczasowo aresztowanych (areszty policyjne, areszty
detencyjne i wiezienia $ledcze).
W zasadniczej czg$ci monografii (rozdziaty III-VII) Autorka stara si¢ zrealizowa¢ cele roz-
prawy opisujac i analizujac szczegdlowo wszystkie elementy obejmujace calo$¢ zagadnienia.
Rozdziat 11T — Rola administracji rzqdowej i sqdow w funkcjonowaniu aresztow detencyyj-
nych okresla udziat rozmaitych organéw administracji rzgdowej w procesie podejmowania
decyzji dotyczacych funkcjonowania aresztow detencyjnych. Z powodzeniem udato si¢ w
tym rozdziale pokaza¢, w aspekcie centralizacji, role¢ Komisji Rzadowych Spraw Wewnegtrz-
nych oraz Sprawiedliwo$ci w funkcjonowaniu tych aresztéw, ale takze udzial w tym proce-
sie komisji wojewddzkich (rzadéw gubernialnych). Druga cze$¢ rozdzialu koncentruje si¢ na
ukazaniu roli organéw sadowych 1 ich uprawnien zwigzanych z aresztami, zwtaszcza roli
sadoéw policji prostej, bo to te organy podejmowaly decyzje w przedmiocie osadzenia w
areszcie, wydawaly ogdlne wytyczne co do postgpowania z aresztantami, decyzje w przed-
miocie uwolnienia z aresztu, wydawaly zgode na widzenia, na lepsze wyzywienie (0 wyzy-
wieniu pisze Autorka — w roznych aspektach — jeszcze w rozdziatach IV i V), wreszcie opi-
suje odpowiedzialno$¢ se¢dziego z tytulu bezprawnego aresztowania tymczasowego. W
ostatniej cze$ci rozdziatu zajeta si¢ Habilitantka nadzorem nad aresztami detencyjnymi.
Rozdziat IV — Aresztanci opisuje kwestie dotyczace osob osadzonych, ich charakterysty-

ke, ich prawa i obowiazki, a takze dopuszczalny czas ich zatrzymania. Drugg poruszong tu
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kwestig byty regulacje zwigzane z zasadami wyzywienia, dostarczania odziezy, opieki le-
karskiej, widzen oraz utrzymywania si¢ z wlasnych funduszy. Oméwiono tez zasady prze-
strzegania przez osadzonych ustalonych regut zachowania, ich odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej, a takze zasady kierowania aresztantow do pracy i zwrotu przez nich kosztéw utrzy-
mania. Formalnoprawne rozwigzania zostaly przy tym skonfrontowane z praktyka. Warto
jednoczesnie zwrdci¢ uwage, ze rozwazania w nim prowadzone po czesci pokrywaja si¢ z
materig zawartg w rozdziale nastepnym (wyzywienie, odziez, leczenie).

Najbardziej obszerny rozdziat V — Organizacja aresztow detencyjnych — dotyczy organiza-
cji aresztéw detencyjnych, tzn. ich lokalizacji, standardéw technicznych lokali przeznaczo-
nych na areszty i ich urzadzen, sposoby dostarczenia lokali przez wtadze miejskie. Przed-
stawia tez zakres obowigzkow zarzadczych i czynno$ci dozorczych burmistrza jako organu
zarzadzajacego aresztem detencyjnym oraz zasady finansowania dziatalno$ci tego typu jed-
nostek.

W poczatkach tworzenia tych aresztow przewidywano ich powotlanie we wszystkich mia-
stach, gdzie ulokowane zostaty sady pokoju, czyli w miastach powiatowych. Nie zawsze tak
bylo, areszty jak 1 wigzienia inkwizycyjne byly lokowane takze poza siedzibami sadow, co
zresztg spotykalo si¢ z powszechng krytyka. Dostarczenie lokalu na siedzibg aresztu spo-
czywato na wladzach miejskich, ktore z reguty wynajmowaly je w domach prywatnych;
zwraca tu uwage rozbudowana biurokracja wystgpujaca w trakcie zawierania kontraktow na
wynajem, zwlaszcza ze wladze miejskie dziataty tu na zlecenia wtadz wojewodzkich, ktore z
kolei musiaty uzyska¢ akceptacje komisji rzadowej. Przepisy prawne okreslaty dos¢ szcze-
gbétowo techniczne standardy dotyczace lokalu, 1 tu jak zwykle praktyka znacznie odbiegata
od tych standardéw, to samo dotyczyto zreszta urzadzenia celi wigziennej. Administracja
rzadowa zdawala sobie sprawe ze ztych warunkow panujacych w aresztach detencyjnych i
starata si¢ je poprawié, gtownie jednak przy pomocy pism, okolnikdéw i instrukcji, co przy
braku odpowiednich srodkéw finansowych niweczylo wszystkie idagce w tym kierunku wy-
sitki.

Przepisy regulowaly tez szczegétowo uprawnienia i obowigzki burmistrza jako organu
prowadzacego areszt detencyjny — tu takze jak i w innych sprawach — jak konstatuje Autorka
— praktyka nie zawsze zgadzata si¢ ze stanem formalnoprawnym.

Szczegdblowo zostaty przedstawione koszty funkcjonowania aresztow detencyjnych, w
tym wydatki na wyzywienie aresztantow, utrzymanie lokalu, remonty, odziez i leczenie.
Kilka zdan zostato tez poswigconych zasadom transportowania wi¢znidéw oraz postgpowania

w razie $Smierci osoby osadzonej w areszcie detencyjnych; bardzo ciekawa jest tu wzmianka
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0 pozorowanej $mierci osadzonych w wig¢zieniach guberni radomskiej; pozostaje tu niedosyt
zwigzany z lakoniczno$cig informacji, tzn. czy byt to przypadek wyjatkowy i odosobniony i
wystepujacy tylko w tej guberni, czy byto to zjawisko szersze.

Rozdziat VI — Stuzba wiezienna — charakteryzuje catos¢ zagadnien zwigzanych z procedu-
ra przyjmowania do stuzby, wynagrodzenia funkcjonariuszy, ich prawa emerytalne, urlopy
az po rozwigzanie stosunku urzedniczego. To wszystko przedstawione zostato zardwno na
tle regulacji okreslajacych zasady organizacji aresztow detencyjnych, jak i z wykorzysta-
niem przepisOw odnoszacych si¢ do urzednikow stuzby cywilnej, ktorymi byli nadzorcy 1
straznicy wigzienni. Interesujaca wydaje si¢ tu konstatacja, ze cho¢ dozorcy (nadzorcy) i
straznicy (stroze) formalnie mieli ten sam status prawny jako nizsi urzednicy stuzby cywil-
nej, to w praktyce rdznice miedzy ich pozycja byly bardzo wyrazne. Zwraca tez uwagg wy-
razna rozbiezno$¢ migdzy prawnymi rozwigzaniami dotyczacymi odpowiedzialnos$ci burmi-
strzow 1 stuzby wigziennej za brak nalezytego wykonywania powierzonych im obowigz-
kéw. Stan formalnoprawny zostal przedstawiony w sposéb szeroki, a na tym tle zaprezento-
wane zostaly rozwigzania dotyczace tej odpowiedzialnosci w zwigzku z funkcjonowaniem
aresztow detencyjnych. Praktyka w tej materii odbiegata od rozwigzan prawnych, przepisy
byly znacznie surowsze a stosowano je w znacznie ztagodzonej formie.

Rozdziat VII — Inne funkcje aresztow detencyjnych — dotyczy tych aresztéw jako miejsc
pozbawienia wolno$ci innych oso6b niz tymczasowo aresztowani. Z jednej strony na mocy
przepiséw prawa dotyczyto to: defraudantow (kontrabandzistow), osoéb odbywajacych kare
aresztu na czas krotki oraz transportowanych wiezniow, ktdrym w ten sposdb nalezato za-
pewni¢ miejsca noclegowe. Z drugiej strony, w drodze praktyki, pojawity si¢ inne, nie prze-
widziane prawem funkcje tych aresztow: mozna bylo umieszcza¢ w nich osoby skazane na
karg aresztu policyjnego, czyli pozbawione wolnosci na okres od jednego do o$miu dni —
areszt detencyjny traktowano tu alternatywnie z aresztem policyjnym, w aresztach tych osa-
dzano tez uchylajacych si¢ przed spisem wojskowym, podlegajacych ekstradycji 1 niewypta-
calnych dhuznikow. Odrgbnie (lakonicznie) zostat potraktowany areszt detencyjny w Kali-
szu, gdzie w latach 40. XIX w. przetrzymywano osoby podlegajace ekstradycji do czasu
przekazani ich wtadzom pruskim lub austriackim (aresztanci cywilni i zbiegowie wojskowi).
Fragment tych rozwazan wymagaltby, moim zdaniem, szerszych wyjasnien. Czy praktyka
przetrzymywania tych osob to tylko incydent, czy trwata dluzej? Co oznacza, ze trwalo to w
latach czterdziestych — przez cale dziesigciolecie, ile razy, ile 0sob to dotyczyto itp.

Na konicu zwrdcono tez uwage, ze stopniowo odchodzono od aresztéw detencyjnych, jako

wylacznie miejsc zatrzymania podejrzanych w trakcie pierwiastkowego Sledztwa.
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Monografi¢ uzupetniona zostala pigcioma zestawieniami tabelarycznymi ilustrujacymi
omawiang problematyke, a zamyka ja bibliografia, do ktérej wnoszg¢ tylko jedno zastrzezenie

Zrédta w niej przedstawione sa imponujace i potwierdzaja wyjatkowa doktadnos¢ i praco-
wito$¢ Autorki. Nie budzg tez zastrzezen akty prawne 1 wydawnictwa zrédtowe. Opracowa-
nia zwigzane z tematyka monografii sa oczywiscie wyjatkowo obfite i trudno wymagac, aby
zostaty uwzglednione w cato$ci. Jednej jednak pozycji wyraznie brakuje. Dotyczy to artyku-
tu J. Kulbaki, Wieziennictwo w Krolestwie Polskim w 1. potowie XIX w. ze szczegolnym
uwzglednieniem Kodeksu Karzqgcego z 1818 r., Resocjalizacja Polska 22/1921, s. 61-79.

Cechg charakterystyczng wszystkich rozdziatow byto oparcie ich tresci na bardzo solid-
nym i szczegblowych materiatach zrédtowych. Stanowi to duza zalet¢ monografii, podobnie
jak zamykanie kazdego z rozdzialow uwagami podsumowujacymi. Analiza catosci tresci
monografii wskazuje na jeden z podstawowych probleméw przewijajacych si¢ niemal przez
wszystkie jej rozdziaty, tzn. olbrzymia biurokracj¢ przejawiajaca si¢ przez niezliczong liczbe
pism, instrukcji, okélnikéw itp. Szkoda, ze ten aspekt zagadnienia nie zostat przez Autorke
wyrazniej wyeksponowany.

Stwierdzi¢ jednak trzeba, Ze cel rozprawy, czyli przedstawienie problemow z jakimi bory-
kata si¢ administracja rzadowa budujac system nowoczesnego wi¢ziennictwa zostal nakre-
slony szeroko 1 wszechstronnie, zostatl wiec zrealizowany.

Co do uwag szczegdlowych.

S. 17, akapit 1, wiersz 8 od gory uzycie pojecia publicznosé rozprawy wydaje si¢ nie-
zreczne, lepiej brzmi jawnos¢ rozprawy.

S. 35 — oczywisty btad — nie Zygfryd Matuszewski a Zygfryd Rymaszewski.

S.40-41 — niepotrzebne jest, jak sadz¢ powtorzenie tresci par. 302 ustawy zachodnioga-
licyjskeij z 1796 r. 1 par.281 Franciszkany skoro brzmig one identycznie.

S. 47, przypis 56, wiersz 1 od gory, jest: starzg, winno by¢: straza.

S. 128, przypis 62 — dobrze byloby wyjasni¢ ile wynosza cytowane zolotniku, kruzki i
jaka pojemno$¢ charakteryzowata pojemnos¢ czarki.

Reasumujac, monografia zostata przygotowana na wysokim poziomie merytorycznym; jej
strona formalna takze nie budzi zastrzezen, o czym $wiadcza nieliczne i drugorz¢dne uwagi
szczegotowe wskazane przy omawianiu poszczegolnych rozdziatow pracy 1 powyzej Nalezy
wiegc stwierdzi¢, ze Habilitantka w ocenianej publikacji wykazala si¢ duzg wiedzg prawnicza
1 umiejetnoscig prowadzenia badan historycznoprawnych. W rezultacie publikacja spelnia
ustawowe kryteria wskazana w art. 219 ust. 1, pkt 2 lit. a Psw, co pozwala na uznanie jej za

osiggniecie naukowe, ktore stanowi znaczny wktad e rozwoj dyscypliny nauki prawne.
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3. Ocena pozostalej aktywnosci naukowe;j.

Dorobek publikacyjny dr J. Biedy obejmuje 37 publikacji o charakterze naukowym: 2
monografie i 35 pozycji, w tym 7 rozdzialdbw w monografiach naukowych i 28 artykutow, 3
pozycje ukazaty si¢ przed obrong doktoratu, w 15 publikacjach Habilitantka wystepuje jako
wspotautorka.

Dorobek Autorki obejmuje kilka badawczych, cho¢ pierwsze z nich dotyczy tematyki
pokrewnej zwigzanej z gldwnym nurtem Jej zainteresowan.

Zdaniem Habilitantki dominujacym kierunkiem Jej badan byta organizacja i funkcjono-
wanie osrodkow pozbawienia wolnosci na ziemiach polskich od $redniowiecza po wiek
XIX. Habilitantka opublikowata tu 14 artykuldw. Zaliczy¢ do nich nalezy chronologicznie:
1) Cele i organizacja zaktadow karnych w I Rzeczypospolitej, Acta Universitatis Lodziensis.
Studia i szkice z dziejow Polski i powszechnych. Od starozytnosci do potowy XX wieku, t.
94, 2015, s. 77-90; 2) Decyzje centralnych organow rzgdowych w procesie ksztaltowania
systemu organizacji wieziennictwa Krolestwa Polskiego na tle wybranych polskich koncepcji
penitencjarnych poczgtku XIX wieku (Studia Prawno-Ekonomiczne, t. XCIV, 2015, s. 11-
31); 3) Cigza, pordd i opieka nad dzieckiem w wigzieniach Krolestwa Polskiego 1815-1867
[Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego (dalej: Studia), t. XVIII, 2015, s. 55-73]; 4)
Rodzaje srodkéw pozbawienia wolnosci w Krélestwie Polskim, Studia, t. XI1X, 2016, s. 147-
161; 5) Wiezienia Krolestwa Polskiego w latach 1815-1867 w swietle zasobow archiwow
panstwowych (Historia-Pamig¢-Tozsamo$¢ w Edukacji Humanistycznej, T. 4: Archiwum
jako ,,Straznik Pamigci”, Krakow 2016, s. 163-175); 6) Opieka duchowa w wigzieniach Kro-
lestwa Polskiego w latach 1815-1867 (Nihil nisi veritas. Ksi¢gga dedykowana Profesorowi
Jackowi Matuszewskiego, red. M. Ghuszak, D. Wisniewska-Jozwiak, £.6dz 2016, s. 385-
401); 7) Organizacja pracy wiezniow w Krolestwie Polskim w latach 1815-1867 (CPH, t.
LXIX, z. 2, 2017, s. 111-134); 8) Dziatalnos¢ oswiatowa w wigzieniach Krolestwa Polskiego
1815-1867 (Studia, t. XX, 2017, s. 135-147; 9) Organizacja i funkcjonowanie osrodkow po-
zbawienia wolnosci w Krolestwie Polskim (1815-1867) w swietle Zrodet, (Studia, t. XXI,
2018, s. 123-139); 10) Organizacja i funkcjonowanie aresztow policyjnych w Krolestwie
Polskim w latach 1817-1867. Czes¢ I, (Studia, t. XXII, 2019, s. 107-126; 11) Praca lekarzy
w wiezieniach Krolestwa Polskiego na podstawie akt Rzqdu Gubernialnego Radomskiego
(Studia, t. XXII1, 2020, s. 293-316); 12) Instrukcja dla straznikow wieziennych z 4/16 marca
1853 r. w Swietle akt Komisji Wojewddzkiej i Rzqdu Gubernialnego Plockiego, Studia Praw-
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no-Ekonomiczne, t. CXV, 2020, s. 11-31; 13) Instrukcja dla Glownego Wiezienia Inkwizy-
cyjnego w Warszawie z 26 listopada/Sgrudnia 1835 r. i uwagi do niej Nadzorcy Gtownego
Wiezienia Karnego w Warszawie z 11/23 czerwca 1858 r. CPH, t. LXXIII, z. 1, 2021; 14) O
przeznaczeniu aresztow detencyjnych w prawie i praktyce Krolestwa Polskiego, Krakowskie
Studia z Historii Panstwa i Prawa, t. 15, 2022, s. 519-536).

Wszystkie wymienione wyzej pozycje to indywidualne dokonania Habilitantki zamiesz-
czane w formie artykutdow w roéznych czasopismach naukowych, w jednym wypadku w
ksiedze jubileuszowej profesora J. Matuszewskiego. Liczba publikacji i ich tematyka wraz z
praca habilitacyjna wskazuja, ze rzeczywiscie jest to gldwny obszar zainteresowan dr J. Bie-
dy. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze niektore z nich zostaty w wigkszym lub mniejszym zakre-
sie wykorzystane w prezentowanej monografii.

Pierwszy z artykutéw zostal oparty na dotychczasowej literaturze naukowej 1 zrodtach
drukowanych, podobnie jak obszerny, stojacy na wysokim poziomie naukowym, artykul
obrazujacy dotychczasowy stan wiedzy na temat organizacji i funkcjonowania o$rodkow
pozbawienia wolnosci w Krolestwie Polskim; Habilitantka stusznie wskazata w nim na nie-
dosyt wiedzy na temat praktycznych aspektow tej problematyki. Nastepne prace bazuja
przede wszystkim na badaniach archiwalnych ukazujac nieznane lub stosunkowo mato znane
fakty z historii wigziennictwa w Krdlestwie Polskim, takie jak sytuacje kobiet cigzarnych w
wiezieniach, praca lekarzy, czy kapelandw w wigziennictwie, interesujace sg tez uwagi na
temat shuzby wieziennej. W tym nurcie badan nalezy tez umies$ci¢ uwagi dotyczace pracy
wieznidw, czy dzialalno$¢ oswiatowg w wigziennictwie tego okresu.

Drugim obszarem zainteresowan byta kwestia kary w rozwoju dziejowym. Efektem tych
dziatan sg 4 artykuty opublikowane w latach 2016-2019: 1) Nadzor sgdowy nad wykonywa-
niem kary pozbawienia wolnosci w Krdlestwie Polskim w latach 1815-1867 (Sadownictwo w
Europie w XIX 1 XX wieku, red. E. Leniart, R. Swigroﬁ-Skok, W. Wlazlak, Krakow 2016, s.
23-37); 2) The punishment of long-term incarceration throughout the history. Has history
come full circle?, The Objectives of the long-term incarceration, Olsztyn, 2017, s. 37-53; 3)
Kara ograniczenia wolnosci i jej meandry w polskim porzqdku prawnym, (Migdzy stabiliza-
cja, a zmienno$cig prawa karnego — dylematy ustawodawcy, red. W. Cie$lak, M. Roman-
czuk-Gradzka, Olsztyn 2017, s. 144-157); 4) Ewolucja celow i warunkow wykonywania kary
pozbawienia wolnosci od Sredniowiecza po czasy wspolczesne, (Kara kryminalna — perspek-
tywa historyczna i penologiczna, red. T. Maciejewski, W. Zalewski, Gdansk 2019, s. 65-81).

W tym obszarze badawczym Habilitantka wspotpracowata z Katarzyng Rydz-Sybirak,

wspotautorka 3 publikacji. Wszystkie ukazaty si¢ jako rozdziaty w monografiach, co podno-
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si ich warto$¢. Wszystkie nalezy uzna¢ za interesujace, podkresli¢ trzeba, ze jeden z rozdzia-
tow ukazat si¢ w wersji anglojezycznej. Nieco wigcej uwagi zwrocitem na tre$¢ rozdziatu
Ewolucja celow i warunkow wykonywania kary pozbawienia wolnosci od sredniowiecza po
czasy wspolczesne zamieszczonego w monografii zredagowanej przez prof. T. Maciejew-
skiego 1 W. Zalewskiego, gdzie trafnie pokazano ewolucj¢ tej kary najpierw jako sankcji
odwetowej, potem koncepcji poprawczej z uwzglednieniem (lakonicznym) polskiej mysli
penitencjarnej, wreszcie polityki karania sprawcoéw w XX w. az po wspotczesnose.

Trzeci obszar badawczy to dzieje prawa spadkowego na ziemiach polskich od §redniowie-
cza, po czasy wspotczesne. W tym nurcie znalazty si¢ nastepujace publikacje: 1) Testament
wlasnorgczny w swietle ustawodawstwa Krolestwa Polskiego i praktyki na przyktadzie akt
kancelarii notarialnych w Zgierzu w latach 1826-1875, CPH, t. LXIV, z. 2, 2012, s. 331-
349; 2) Testament — prawo a praktyka Krolestwa Polskiego. W swietle akt notariuszy zgier-
skich w latach 1826-1875, (Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego 2013); 3) Wymogi for-
malne testamentu tajemnego w Swietle ustawodawstwa Krolestwa Polskiego i praktyki na
przykladzie akt kancelarii notarialnych w Zgierzu w latach 1826-1875, (Studia Prawno-
Ekonomiczne, t. LXXXVIII, 2013, s. 11-35); 4) Zapis windykacyjny — powrdt do przeszio-
sci, (Panstwo i Prawo, z. 4, 2013, s.15-30); 5) Prawo spadkowe Krolestwa Polskiego w
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, Panstwo 1 Prawo, z. 12, 2015, s. 93-107; 6) Testamentary
Law in Congress Poland on the exemple of files of the Zgierz notaries in the years 1826-
1875, (Studia, t. XXI1V, 2021, s. 187-205.

Tu z kolei Habilitantka jest wspotautorkg 4 artykuléw — w 3 byla to Dorota Wisniewska-
Jozwiak, w 1 — Michat Ktos. Do tego nurtu nalezy tez na wartosciowa monografia Testament
— prawo a praktyka Krolestwa Polskiego. W swietle akt notariuszy zgierskich w latach 1826-
1875. Jest to co prawda dysertacja doktorska dr J. Biedy, ale zostala on dostosowana do
wymogow publikacyjnych i zrecenzowana przez wybitnego historyka prawa prof. Wojciecha
Witkowskiego. Nie widze wigc potrzeby, aby ja szczegdtowo omawiac. Jeden ze stosunko-
wo niedawno opublikowanych artykutow zostal zaprezentowany w jezyku angielskim, a
dwa: Zapis windykacyjny — powrdt do przesztosci i Prawo spadkowe Krolestwa Polskiego w
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego pokazuja, ze Habilitantka wyszla poza tradycyjny dla Niej
obszar badawczy jakim jest problematyka Kroélestwa Polskiego od lat 30. Do 70. XIX stule-
cia. Zwlaszcza ten drugi artykul dotyczy orzecznictwa Sadu Najwyzszego zawierajacego
odestania do Kodeksu Napoleona i do Kodeksu Cywilnego Krolestwa Polskiego w sytua-
cjach wymagajacych uregulowania praw spadkowych w stosunku do spadkéw otwartych

przed 1947 r.
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Kilka pojedynczych publikacji dotyczy:

— prawa zobowigzan w Krolestwie Polskim: Instytucja przymusu osobistego diuznikow w
sprawach cywilnych na ziemiach Krélestwa Polskiego w latach 1815-1875, (Studia luridica
Lublinensia. Ksigga Jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wojciechowi Witkowskiemu,
vol. XXV, Lublin 2015, s. 85-105;

— darowizn na ziemiach Krélestwa Polskiego: Szczegdlne rodzaje darowizn uregulowane w
Kodeksie Napoleona a praktyka pierwszych todzkich notariuszy. Rozwazania na tle wspot-
czesnej dyskusji nad wprowadzeniem darowizny na wypadek smierci, CPH, t. LXIV, z. 2,
2012, s. 315-333; artykut napisany wspdlnie z Dorota Wisniewska-Jozwiak; tu takze tresé
artykutu sigga po czasy wspotczesne;

— stosunkow wiasnosciowych na ziemiach Krélestwa Polskiego: Warunki osadnictwa w L.o-
dzi w I potowie XIX w. w swietle sktadanych protokotéw deklaracyjnych, (Studia, t. XVI,
2013, s. 183-200); artykul napisany wspdlnie z Dorotag Wisniewska-Jozwiak;

— prawa rodzinnego na ziemiach Krélestwa Polskiego: Doradca i opiekun przydany w swie-
tle Kodeksu Cywilnego Krolestwa Polskiego — podobienstwa i réznice, (Studia, t. XV, 2012,
S. 85-97; artykul napisany wspolnie z Joanng Machut-Kowalczyk;

— dziejow prawa karnego skarbowego na ziemiach polskich: Ksztaltowanie sie instytucji
odpowiedzialnosci positkowej na ziemiach polskich w prawie karnym skarbowym do 1936 r.,
(Studia, t. XV, 2012, s. z125-145); napisany wspolnie z Katarzyng Rydz-Sybilak i Dorota
Wisniewska-Jozwiak;

— dziejow notariatu na ziemiach polskich: Rejestry notarialne — u Zrédel wspoiczesnosci,
Rejent nr 6 (266), czerwiec 2013, s. 27-54); artykul napisany wspolnie z Anng Marciniak-
Sikorg i Dorotg Wisniewska-Jozwiak.

Tu takze chcialbym zwroci¢ uwage na 2 artykuly wykraczajace poza dominujaca u Habili-
tantki problematyke badawczg: : Rejestry notarialne — u Zrodef wspotczesnosci i Ksztattowa-
nie sig instytucji odpowiedzialnosci positkowej na ziemiach polskich w prawie karnym skar-
bowym do 1936 r,

Warto tez zauwazy¢, ze Habilitantka wspotpracowata w opracowywaniu haset do tomu
,Historia panstwa i prawa polskiego” w ramach Wielkiej Encyklopedii Prawa, cho¢ szkoda,
ze nie znalazto to odzwierciedlenia w jej dorobku, by¢ moze dlatego, ze tom ten nie ukazat
si¢ jeszcze drukiem.

Reasumujac, dorobek Habilitantki jest znaczacy, a prezentowane publikacje charakteryzu-
je dobry i1 bardzo dobry poziom naukowy. Pani dr J. Bieda zamieszczata je w r6znych czaso-

pismach naukowych wydawanych w wielu polskich osrodkach naukowych, cho¢ wigkszos¢
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ukazata si¢ w todzkich Studiach Prawno-Ekonomicznych i Studiach z Dziejow Panstwa i
Prawa Polskiego. Przedstawiony dorobek charakteryzuje wielostronno$¢ zainteresowan Ha-
bilitantki dotyczacej z jednej strony szeroko pojetych zagadnien penitencjarnych ukazanych
na tle XIX. wiecznej administracji, z drugiej zas — prawa cywilnego obowigzujacego w Kro-
lestwie Polskim w XIX stuleciu. Dobrze bytoby jednak, gdyby w dalszej pracy naukowej P.
dr J. Bieda wyszta w znacznie wigkszym zakresie poza zagadnienia zwigzane z Krolestwem
Polskim z lat 1818-1875.

Przy sporzadzaniu dokumentacji w prezentowaniu publikacji (zatgcznik nr 3 1 4) Habili-
tantka nie unikneta drobnych btedow. I tak:
— CPH z 2017 to tom LXIX, a nie XIX:
— CPH z 2021 r. to tom LXXIII, a nie XXIII;
— dwa bledy (wyttuszczone) w przytaczaniu publikacji The punishment of long-term incarce-
ration throughout the history. Has history come full circle?, The Objectives of the long-term
incarceration, Olsztyn, 2017, s. 37-53;
— dwa bledy w tytule publikacji (wytluszczona) Testamentary Law in Congress Poland on
the exemple of the files on the Zgirz notaries in the years 1826-1875, (Studia, t. XXIV, 2021,
s. 187-205.
— brak numeru zeszytu, Instrukcja dla Gtownego Wiezienia Inkwizycyjnego w Warszawie z
26 listopada/8grudnia 1835 r. i uwagi do niej Nadzorcy Glownego Wiezienia Karnego w
Warszawie z 11/23 czerwca 1858 r. CPH, t. LXXIII, z. 1, 2021.

Pani dr J. Bieda wykazuje si¢ rowniez istotng aktywno$cig naukowg w postaci czynnego
udziatu w konferencjach, realizowang w wigcej niz jednej uczelni lub instytucji naukowe;,
jednakze wylacznie w jednostkach krajowych. Odnotowa¢ nalezy udziat w 18 takich konfe-
rencjach (w tym w 1 o charakterze miedzynarodowym). W ich trakcie, na obradach kazdej z
nich, wygtosita referaty, w 5 wypadkach byly one opracowane we wspotautorstwie. Macie-
rzysta uczelnia Habilitantki organizowata 7 z nich, pozostate odbywaly si¢ w r6znych osrod-
kach naukowych w kraju. Brala tez udziat w 9 komitetach organizacyjnych 1 naukowych
konferencji krajowych, glownie jako organizator sesji tematycznych, ale tez sesji plenar-
nych, w 1 przypadku byta tez przewodniczaca komitetu organizacyjnego.

Habilitantka nie wykazala natomiast aktywnosci naukowej realizowanej na wigcej niz

jednej uczelni.

4. Pozostale osiagniecia dydaktyczne, organizacyjne i popularyzujace nauke oraz w

zakresie praktyki stosowania prawa.
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Wszystkie aktywnosci i osiggnigcia Habilitantki sg zwigzane z jej macierzysta uczelnig i
Wydzialem. Przede wszystkim, w ramach zatrudnienia prowadzi wymagane programem
zajecia dydaktyczne.

Poza wspomnianymi we wstepie recenzji dokonaniami do osiagni¢¢ dydaktycznych nale-
zy niewatpliwie publikacja dotyczaca dydaktyki w aspekcie historycznoprawnym (napisana
wspolnie z Dorotg Wisniewska-Jozwiak): Prawo cywilne Krolestwa Polskiego w wybranych
polskich podrecznikach akademickich znalazla si¢ jako w monografii: £.6dz. Polska 1 Europa
Srodkowo-Wschodnia w podrecznikéw do nauczania historii, red. Z. Anusik, M. Karkoch, J.
Kita, E. Wisniewski, £.6dz 2013, s. 77-97.

Jest tez Habilitantka cztonkiem Polskiego Towarzystwa Historii Prawa, gdzie w latach
2021-2023 pefnita funkcje cztonka komisji rewizyjne;j.

W ramach dziatalno$ci popularyzatorskiej dr J. Bieda w 2018 r. przeprowadzita szkolenie
dla Prokuratury Krajowej z zakresu obowigzujacego w na terenie bytego Kroélestwa Polskie-
go prawa spadkowego, a w roku nastgpnym podobne szkolenie dla podmiotéw z sektora
prywatnego. Habilitantka wspotpracuje ze Stowarzyszeniem Emerytéw i Rencistow Policyj-
nych, w jej ramach przygotowala opini¢ prawng: ,,Czy realizowane w latach 1984-1990
przez funkcjonariuszy Zarzadu f.acznosci Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 jego odpo-
wiednikow terenowych czynno$ci stuzbowe byly czynnos$ciami operacyjno-technicznymi
niezbednymi w dziatalnosci Stuzby Bezpieczenstwa, o ktorych mowa w art. 13b ust. 1 pkt 5
lit. d ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funk-
cjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antyko-
rupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej 1 Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin (Dz.U. 2016 poz. 2770)”

Opublikowata tez artykul: O zasadach przechowywania dokumentow w archiwach pan-
stwowych stow kilka, Abi Expert, z. 3, 2019.

Warto rowniez podkresli¢, ze w zakresie praktyki stosowania prawa dr J. Bieda jest od
2011 r. czynnym adwokatem i prowadzi Indywidualng Kancelari¢ Adwokacka specjalizujg-
cg si¢ w prawie rodzinnym i spadkowym laczac w ten sposob zainteresowania naukowe ze
wspolczesng praktyka. W trakcie praktyki sporzadzila szereg opinii prawnych, przede
wszystkim tych dotyczacych XIX. wiecznego prawa spadkowego, a zwlaszcza przepisow

Kodeksu Napoleona.
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5. Whnioski koncowe.

Biorac pod uwage przedstawiona powyzej ocene osiaggnie¢ naukowych i aktywnosci
naukowej, a takze organizatorskiej i piopularyzatorskiej dr Justyny Biedy, stwierdzié¢
nalezy, ze Habilitantka spelnia wszystkie ustawowe warunki wymienione w art. 219
ust. 1 pkt 1-3 Psw do uzyskania stopnie doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spo-
lecznych w dyscyplinie nauki prawne. Wskazane przez Habilitantke osiagniecia nau-
kowe, monografia Areszty detencyjne w Krolestwie Polskim 1815-1868 uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora stanowia znaczny wklad w rozwoj nauk prawnych, w
dziedzinie nauk spolecznych.

Konkludujac, dr Justyna Bieda spelnia wszystkie wymagania stawiane przy ubiega-
niu si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spo-

lecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Zbigniew Naworski
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