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Recenzja osiggni¢¢ naukowych, aktywnosci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej
oraz wspolpracy z otoczeniem spolecznym i gospodarczym w postepowaniu

habilitacyjnym doktora Tomasza Uryszka

Uwagi wstepne

Podstawe prawng niniejszej recenzji stanowi ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r., poz. 478) oraz postanowienie Komisji
Uniwersytetu Lodzkiego do spraw stopni naukowych z dnia 18 stycznia 2021 r. w sprawie
powolania komisji habilitacyjnej w postepowaniu dra Tomasza Uryszka. Recenzje
przygotowano w zwigzku z informacja z dnia 22 stycznia 2021 r. otrzymang od

Przewodniczacego ww. Komisji Pana dra hab. Rafata Matery, profesora UL..

Celem niniejszej recenzji jest dokonanie oceny dorobku naukowego Habilitanta pod
katem ustalenia, czy obejmuje on osiggniecie naukowe stanowigce znaczny wklad w rozwdj
dyscypliny ekonomia i finanse oraz czy Habilitant wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa
realizowana w wiecej niz jednej uczelni i/lub instytucji naukowe;.

Récenzjq sporzadzono na podstawie otrzymanej dokumentacji postepowania
habilitacyjnego, ktéra obok wniosku Habilitanta obejmowata:

1. autoreferat (w jezyku polskim 1 angielskim),

2. dokument potwierdzajacy posiadanie stopnia doktora nauk ekonomicznych,

3. wykaz osiggnie¢ naukowych wraz z informacjami o wspoipracy z otoczeniem
spotecznym i gospodarczym,

4. oswiadczenia wspotautorow,



5. monografi¢ stanowigca osiagniecie naukowe bedace podstawa do ubiegania sie
onadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie ekonomia i finanse,

6. kopie dziewieciu publikacji wybranych przez Habilitanta.

Kompletnos¢ dokumentacji oraz sposéb jej przygotowania nie budzg zastrzezen i jako takie

moga by¢ podstawg sporzadzenia recenzji w postepowaniu habilitacyjnym.

Podstawowe informacje o Habilitancie

Z informacji przedstawionych w autoreferacie wynika, ze kariera naukowa Habilitanta byta
zwigzana z Uniwersytetem L.odzkim, gdzie pracowat od 2003 r. jako asystent w Katedrze
Finanséw i Bankowo$ci, a nastepnie jako adiunkt w Katedrze Finanséw Publicznych.
W 2007 r. Habilitant obronil rozprawe doktorska pt. ,Zrédla finansowania deficytu
budzetowego w Polsce i ich wpltyw na rozmiary dlugu Skarbu Panstwa” przygotowang na
Wydziale Ekonomiczno-Socjologicznym Uniwersytetu £.6dzkiego pod kierunkiem Pani prof.
dr hab. Krystyny Piotrowskiej-Marczak i uzyskal we wrzesniu 2007 r. stopiefi doktora nauk

ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia.

Ocena osiagniecia naukowego

Jako osiagnigcie naukowe bedace podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego wskazano monografie naukowa autorstwa Habilitanta zatytulowana
»Stabilizacja i optymalizacja dlugu publicznego a zréwnowazenie sektora finansow
publicznych. Polska na tle krajow Unii Europejskiej” wydang przez Wydawnictwo
Uniwersytetu .L(’)dzkiego w Lodzi w 2020 r.

Monografia skfada si¢ z wstepu, trzech rozdziatéw teoretycznych, dwéch rozdziatéw
empirycznych oraz zakonczenia i bibliograﬁi (224 strony). Cele i hipotezy badawcze,
wykorzystane zrédta danych i metody oraz wyniki empiryczne zostaly syntetycznie opisane
w autoreferacie (s. 2-15). Habilitant wskazal‘ jako luke¢ badawcza brak ,.kompleksowych
badan zawierajacych zaréwno analiz¢ i ocen¢ teoretycznych koncepcji szacowania
zdyskontowanych ~ wartosci  ograniczenia budzetowego w dlugim  okresie, jak

i uwzgledniajacych modyfikacje wskaznikow optymalnego poziomu zobowigzan publicznych



oraz formalne wnioskowanie statystyczne™ (s. 13 monografii). Kolejne rozdziaty monografii

zostaly poswiecone:

1. koncepcji zadtuzenia publicznego, jego formom oraz skutkom,

2. pomiarowi  zadluzenia  publicznego z  uwzglednieniem  redystrybuciji
migdzypokoleniowej oraz czynnikéw koniunkturalnych

3. metodom oceny stopnia zréwnowazenia zadtuzenia publicznego,

4. zastosowaniu ujecia ex post do oceny stabilnosci dlugu publicznego w Polsce na tle
krajéw Unii Europejskiej

5. ocenie stabilnosci dtugu publicznego w Polsce przeprowadzonej z wykorzystaniem

scenariuszy $ciezek fiskalnych i ujecia ex ante.

Kolejnos¢ prezentowanych tresei jest poprawna. Nalezy dodaé, ze monografia zostata dobrze

zredagowana i zawiera bardzo nieliczne bledy literowe i stylistyczne.

Dla porzadku nalezy zauwazy¢, ze przedtozona monografia spetnia formalny warunek
zapisany w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy, a mianowicie zostala wydana przez wydawnictwo,
ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w odpowiednim

wykazie ministerialnym.

Dokonujge merytorycznej oceny monografii wyrézniono jej mocne i stabe strony. Do
mocnych stron zalicza si¢ po pierwsze podjecie badaf nad waznym zaréwno ze spolecznego,
jak i ekonomicznego punktu widzenia tematem. Stabilno$¢ sektora finanséw publicznych jest
efektem odpowiedzialnej polityki budzetowej, a jednoczes$nie niezbednym warunkiem
prowadzenia dobrej polityki gospodarczej w diugim okresie. Nalezy podkreslié, ze temat nie
jest nowy iposwiecono mu wiele opracowan, a mimo to wcigz jest to temat, ktory, jak
stusznie zauwazono w monografii (s. 53), wzbudza kontrowersje. Bez watpienia znaczenie
badan nad réwnowaga fiskalng ulegnie zwigkszeniu z uwagi na ogromne wyzwania stojace

przed rzadzacymi w zwigzku z pandemig koronawirusa.

Po drugie, w monografii ‘zaproponowano autorskg definicje zréwnowazenia sektora
finanséw publicznych (zréwnowazenia fiskalnego), uwzgledniajac w niej wieloaspektowosé
tego stanu (s. 11-12). Jednoczesnie Habilitant zadbat o to, aby definicja zostala odpowiednio
zoperacjonalizowana. Pomiar zréwnowazenia fiskalnego zostal przeprowadzony
z wykorzystaniem dwoéch glownych metod. Pierwsza bazowala bezposrednio na
migdzyokresowym ograniczeniu budzetowym i polegata na jego odpowiedniej transformacji.
W ramach tej grupy zastosowano podziat na mierniki zréwnowazenia krétko-

i dlugookresowego, wyrézniajac jednoczesnie podejscie ex post i ex ante. Analizy



przeprowadzone z wykorzystaniem tych miernikéw dominuja w czgdci empirycznej
monografii, a takze w innych publikacjach Habilitanta (zob. np. Uryszek, 2019, 2018, 2016,
2015). Druga grupa metod wigzala sie z wykorzystaniem technik ekonometrycznych: badano
stacjonarnos¢ szeregdw czasowych oraz wystepowanie konitegracji. Te metody stosowane
byly w znacznie wezszym zakresie niz metody z pierwszej grupy. Tego podejécia nie
stosowano takze w innych publikacjach Habilitanta zataczonych do dokumentacji.

Po trzecie, w czgsci empirycznej monografii nie tylko wykorzystano klika metod
oceny zréwnowazenia fiskalnego, ale uwzglednione zostaly takze alternatywne scenariusze
Sciezek fiskalnych opracowane przez Komisje Europejskg. Tego rodzaju podejscie nalezy
uznac¢ za wartosciowe, poniewaz pozwolilo zilustrowaé skale niepewnosci, ktora wigze sie
z ocenami stopnia zréwnowazenia fiskalnego. Jest to tym wazniejsze, ze niepewnosci nie

modelowano w inny sposdb.

Lektura monografii skfania do sformulowania pewnych uwag krytycznych
i polemicznych. Za gléwny cel badawczy uznano ,.zbadanie wartosci i struktury zadtuzenia
sektora finanséw publicznych oraz — na tej podstawie — wyznaczenie optymalnego poziomu
zadluzenia tego sektora”, jak rOwniez ocene ,,zréwnowazenia sektora finansow publicznych
w Polsce” na tle innych krajéow Unii Europejskiej (UE) (s. 14, zob. tez s. 9). Z tak
sformutowanego celu mozna wnosi¢, ze w monografii zostang starannie rozréznione pojecia
optymalnego poziomu diugu publicznego oraz poziomu pozwalajacego na stabilizacje tego
dlugu. Obietnicg zastosowania tego rodzaju rozréznienia mozna takze znalezé w tytule
monografii. Wymienione pojecia naleza do réznych warstw analizy ekonomiczne;. Koncepcja
stabilnosci diugu nalezy do warstwy opisowej i ma charakter techniczny w tym sensie, ze
kazdy poziom dtugu, przy ktérym przestaje sie on zmieniaé posiada przymiot stabilnosci bez
wzgledu na spoteczne implikacje. Koncepcja optymalnego poziomu dlugu miesci sie
natomiast w' warstwie normatywnej, poniewaz jej wykorzystanie wymaga okredlenia
wdrodze sadu wartosciujagcego kryterium stuzacego do oceny optymalnosci dhugu
i skonstruowania odpowiedniej funkcji celu, np. funkeji dobrobytu spotecznego. Na te dwie
koncepcje mozna takze spojrze¢ przez pryzmat prostych narzedzi stosowanych na gruncie
podejécia ilosciowego w naukach ekonomicznych, ktérego zwolennikiem wydaje si¢ byé
Habilitant. Chodzi mianowicie o optymalizdcj¢ warunkows: funkcja celu pozwala na
identyfikacj¢ wielkosci optymalnej przy jednoczesnym zawezeniu pola wyboru przez
warunek ograniczajgcy. Warto podkresli¢, ze sama stabilno$¢ dtugu nie gwarantuje jego

utrzymywania si¢ na optymalnym poziomie.



Omowione rozroznienie zostato zastosowane w monografii w bardzo ograniczonym
stopniu — lektura sktania wrecz do wniosku, Ze obie koncepcje stosowane sa zamiennie. Co
prawda na s. 9 za optymalny dlug uznano ,takg jego warto$é i strukture, ktéra umozliwia
osiggnigcie [...] trwatego i stabilnego systemu finanséw publicznych, charakteryzujacego si¢
wlasciwym poziomem plynnosei, wyplacalnosci oraz zdolnodci do obshugi zadtuzenia”, ale
w czgsciach metodologicznej i empirycznej monografii nie dokonano operacjonalizacji tej

definicji przez zdefiniowanie w sposob wyrazny funkcji celu. Przyktadowo:

a) na s. 111 nie zdefiniowano optymalnego poziomu dlugu publicznego, wlaczajac go
jednak do warunku zréwnowazenia sektora finanséw publicznych (zgodnie z ktérym
suma zdyskontowanych sald pierwotnych jest niemniejsza niz dtug publiczny),

b) nas. 112 za optymalng warto$¢ dtugu uznano ,,dodatni wynik réwnan (50) i (51)”, tj.
dodatnig sume zdyskontowanych sald pierwotnych,

¢) analogiczne rozwigzanie zastosowano w opisie metod oceny zréwnowazenia sektora
finans6w publicznych typu ex ante (s. 112-113),

d) na s. 141 stwierdzono wprost, ze ,optymalny poziom” zobowigzan publicznych
»wynosi [...] tyle, ile dodatni wynik testu dla wstepnego warunku zréwnowazenia.
Jest to bowiem poziom dtugu, ktéry moze zosta¢ sptacony z nadwyzek pierwotnych,

bez naruszania migdzyokresowego ograniczenia budzetowego™.

W zadnym z wymienionych fragmentéw (a takze innych w rozdzialach czwartym
i pigtym) nie okreslono funkcji celu, ktéra postuzytaby do przeprowadzenia optymalizacii,
dokonujgc de facto utozsamienia optymalnego poziomu ditugu z poziomem spelniajacym

pewien warunek ograniczajacy.

Druga uwaga odnosi si¢ do czgéci teoretycznej. W trzech pierwszych rozdzialach daje
si¢ zauwazy¢ stosunkowo niewiele odniesien do najnowszej literatury przedmiotu.
Przyktadowo w punkcie nt. kontrowersji wokot zadluzenia publicznego dominujg odestania
do opracowan opublikowanych w latach 90. ubiegtego wieku (oraz wczesniej) i pierwszej
dekady XXI w. Konkretyzujac ten przyklad, przedstawiajgc zagadnienie efektywnosci
inwestycji publicznych (s. 51-53) prawie pominieto nowsza literature przedmiotu, choé
przeciez ten temat jest weigz aktualny i dyskutowany w literaturze (zob. np. Dabla-Norris
iin., 2012; Abiad i in., 2016; Furceri i Li, 2017; Berg i in., 2019; Izquierdo i in, 2019). Co
wigcej, w wigkszym stopniu nalezato uwzgledni¢ dyskusje nad efektywnoscig polityki

budzetowej imnoznikami fiskalnymi, zwlaszcza w kontekscie do$wiadczeh po ostatnim



swiatowym kryzysie finansowym (np. Ashihara i Kameda, 2018; Broner i in., 2018; Chian
Koh, 2017; Ramey, 2019).

Niepozagdana konsekwencjg stosunkowo oszczgdnego korzystania z najnowszej
literatury przedmiotu jest pominigcie w monografii niektérych waznych zagadnien. Nalezy do
nich z pewnoscia dyskusja nad relacjg miedzy stabilno$cig dtugu publicznego i niskimi
stopami  procentowymi. Kwestie ~dynamicznej nieefektywnosci  miedzyokresowego
ograniczenia budzetowego (wzrost gospodarczy przekracza realng stope procentows)
rozwingt niedawno O. Blanchard, wskazujac na to, ze taka sytuacja byla w Stanach
Zjednoczonych ,raczej normg niz wyjatkiem” oraz ze w takiej sytuacji nie tylko fiskalne
koszty wysokiego zadluzenia mogg by¢ niskie (lub wrecz zerowe), ale takze nizszy niz
wezesniej sadzono jest ubytek dobrobytu (Blanchard, 2019). Zwazywszy mna coraz
powszechniejsze stosowanie niskich stép procentowych, w tym rowniez w krajach Unii
Europejskiej, trudno jest wythumaczy¢ pominiecie tej kwestii w monografii.

W czgsci empiryceznej, na ktorg skiadajg sie rozdzialy czwarty i piaty, zastosowane
zostaly opisane w rozdziale trzecim metody oceny zréwnowazenia sektora finansow
publicznych. Wykorzystanie tych metod budzi pewne watpliwosci. Po pierwsze, trudno jest
uzna¢ za dobrze uzasadnione wykorzystanie w podrozdziale 2 w rozdziale czwartym
wskaznika zréwnowazenia sektora finanséw publicznych w krotkim okresie opisanego
wzorem (58) (s. 115), poniewaz nie zawiera on informacji wykraczajacych poza te zawarte
w saldzie rzeczywistym. Swiadczy o tym cho¢by poréwnanie wartosci tego wskaznika
zamieszczonych w tabeli 10 (s. 136-137) zdanymi na temat salda zawartymi w tabeli 6
(s. 122-124). Z kolei prezentujac i stosujac wskazniki opracowane przez Oliviera Blancharda
(s. 90-91, 114, 137-139), nie wskazano na ich glowna stabo$é, tj. ich ,.oparcie na arbitralnych
definicjach zrownowazenia, mianowicie stalym wskazniku [...] dlugu do produkeji” (Chalk
i Hemming, 2000, s. 9). Po drugie, metoda oceny zréwnowazenia sektora finansow
publicznych w dtugim okresie bazujgca na analizie sumy zdyskontowanych sald pierwotnych
zostata zastosowana z pominigciem watpliwosci, jakie wiaza sie z analizami tego rodzaju,
aktore zostaly opisane w literaturze, m.in. przez Bohna (1998, 2007) (jego praca jest
przywolywana na s. 103 i 154 w kontekscie podejscia ekonometrycznego). Bohn (1998)
argumentowal, ze wystgpowanie deficytow pierwotnych nie dostarcza przekonujacego
dowodu przeciwko zréwnowazeniu fiskalnemu, poniewaz przy niskich stopach procentowych
mozliwe jest utrzymywanie deficytow pierwotnych nawet w dtugim okresie. Po trzecie,

stosujgc metode ekonometryczng, ograniczono si¢ do przeprowadzenia testéw pierwiastka



jednostkowego oraz zbadania kointegracji (testem Engle’a-Grangera). Co prawda, przyznano,
ze wyniki nie pozwalaja na formulowanie jednoznacznych wnioskéw (np. brak stacjonarnosci
dlugu publicznego niekoniecznie oznacza brak zréwnowazenia fiskalnego, zob. s. 103 i 154),
ale nie zdecydowano si¢ na przeprowadzenie poglebionej analizy z wykorzystaniem, jak to
ujal Bohn (2007), ,konstruktywnej alternatywy wzgledem testowania pierwiastka
jednostkowego”, a mianowicie podejscia bazujgcego na funkeji reakcji fiskalnej (zob. np.
Bohn, 2005, Ghosh i in., 2013, Debrun i in., 2019). Zbadanie relacji migdzy saldem
pierwotnym a (opéznionym) dtugiem publicznym pozwolitoby nie tylko na sformutowanie
lepiej uzasadnionych wnioskéw w odniesieniu do zréwnowazenia fiskalnego, ale takze na

oszacowanie przestrzeni fiskalnej (r6znica miedzy granicg dlugu a jego biezacym poziomem).

Monografia zostata, co zaznaczono wyzej, staranie opracowana od strony redakcyjne;.
Wystepuja w niej jednak pewne niescistosci terminologiczne oraz fragmenty, ktére nasuwajg
watpliwosci. Niektore z nich wymieniono ponizej.

1. W definicji dlugu publicznego na s. 20 pomieszano pojecia prawne: dluznik nie
»zacigga wierzytelnosci”, lecz zaciaga dtug, zas wierzytelno$¢ nabywa wierzyciel.

2. W r6éwnaniu (4) pominigto stope wzrostu gospodarczego (s. 32).

3. Nie jest jasne, dlaczego kryzysy walutowe uznano za odrgbne od kryzyséw
finansowych (s. 39). Przeciez te pierwsze sg rodzajem (kategorig) tych drugich (zob.
np. Claessens i in., 2014; Laeven i Valencia, 2018).

4. Niezbyt fortunne jest stwierdzenie ,,[u]zywanie PKB lub DNB jako deflatora w tym
wskazniku ma ograniczenia” (s. 40). Ani PKB, ani DNB nie sa wskaznikami
cenowymi (by¢ moze chodzito o deflator PKB i deflator DNB).

5. W réwnaniu (36) na s. 96 brakuje znaku dodawania (zob. Hamilton i Flavin, 1986,
réwnanie 9, s. 811).

6. Nas. 971 116 zasugerowano, ze moc testu pierwiastka jednostkowego zalezy od
czgstosci danych. Nie jest to jednak poglad dominujgcy w literaturze. Twierdzg tak np.
Boswijk i Klaassen (2012), ale w odniesieniu do danych gietdowych. W literaturze
panuje natomiast od dawna odmienny poglad — wazna jest dlugo$¢ szeregu, a nie
czesto$¢ danych (Shiller i Perron, 1985).

7. Sformulowania: ,.stopief macierZ);” (s. 102), ,liczba kointegracji” (s. 102), ,,dobra
wydajnos¢ testu” (s. 143) mialy zapewne oznacza¢ odpowiednio: rzad macierzy,

liczbe wektoréw kointegrujacych, moc testu.



8. Liczbe opdznien w testach pierwiastka jednostkowego w punkcie 3.2 w rozdziale
czwartym wybrano kierujac si¢ czgstoscia danych (kwartalne) (s. 145). Wskazane byto
zastosowanie bardziej konwencjonalnego podejécia, tj. postuzenie si¢ kryteriami
informacyjnymi lub zbadanie autokorelacji reszt.

9. Tytut rozdziatu piatego jest nieco mylacy: w rozdziale nie konstruowano prognoz
zadtuzenia publicznego, lecz wykorzystano je w analizie stabilnosci dhugu.

10. Nie wszystkie zawarte w tabelach 22-26 oraz w tabelach 30, 32-35 wartosci liczbowe
sg ze sobg spdjne. Przyktadowo, roznica miedzy podanymi dla scenariusza bazowego
wartosciami salda pierwotnego (tabela 22, trzeci wiersz) oraz salda wyliczonego na
podstawie réwnania (29) (tabela 30, druga kolumna) nie jest spdjna z podang w tabeli

30 (trzecia kolumna) r6znicg.

Ocena pozostalej aktywnosci naukowej

Poza monografia wskazang jako osiagnigcie naukowe w postepowaniu habilitacyjnym
dorobek naukowy Habilitanta obejmuje 59 opracowar opublikowanych po uzyskaniu stopnia

naukowego doktora. Zaliczajg sie do nich:

= dwie monografie, w tym jedna napisana we wspotautorstwie,

o 21 rozdzialéw w monografiach, w tym 6 napisanych we wspétautorstwie (w wykazie
osiggnig¢ naukowych na s. 1 podano, ze rozdzialéw napisanych we wspélautorstwie
byto 5),

@ 36 artykutéw, w tym 5 napisanych we wspétautorstwie.

Warto wskaza¢ na kilka istotnych cech tego dorobku. Po pierwsze, publikacje miaty
miejsce w latach 2008-2019, tj. w dwunastoletnim okresie, a to oznacza, ze $rednio Habilitant
publikowat pfawie pig¢ prac rocznie, co nalezy uzna¢ za wynik co najmniej dobry.

Po drugie, w dorobku znajduje si¢ 14 opracowan w jezyku angielskim (trzy rozdziaty
w monografiach i jedenascie artykuiéW). Co prawda wskaznik umiedzynarodowienia dorobku
na poziomie nieco ponad 20% trudno uzna¢ za wysoki, ale bardzo pozytywne jest to, ze
opracowania w jezyku angielskim zostaly ~opublikowane gtéwnie w ostatnich latach
(zwlaszcza artykuly), a wigc Habilitant wyraznie zmienil strategie publikacyjng. Innym
korzystnym przejawem zmiany tej strategii jest zwickszenie w ostatnich latach udzialu

publikacji w formie artykutéw w czasopismach naukowych.



Po trzecie, w dorobku znajduje si¢ pie¢ opracowan opublikowanych w czasopismach
indeksowanych w miedzynarodowych bazach (w latach 2015, 2018 i 2019): cztery w bazie
Scopus oraz trzy w bazie Web of Science (dwa czasopisma powtarzaja si¢ w obu bazach).
Warto podkresli¢, ze wsréd tych artykuléw jest jeden opublikowany w czasopi$mie
indeksowanym w bazie Journal Citation Reports (czasopismo ze wskaznikiem IF 1,214).
Nalezy tez zauwazy¢, ze czasopismo Journal of International Studies nie znajdowalo sie
w bazie Scopus w2015 1., tj. w roku publikacji jednego z artykutéw Habilitanta w tym
czasopiSmie (wskaznik CiteScore wyliczany jest od 2016r., natomiast publikacje
z wezesniejszych lat zostaty wlaczone do bazy na zasadzie tzw. backfill). Nie zmienia to
pozytywnej oceny samej publikacji w tym czasopi§mie — mozna przeciez zauwazyé, ze
wlasnie dzigki publikacjom z lat poprzedzajgcych rok 2016 czasopismo zostato umieszczone
w bazie Scopus. Ta kwestia powinna byla by¢ jednak wyraznie zaznaczona w dokumentacji,
przynajmniej w wykazie osiagnig¢ naukowych w czesci poswieconej informacjom
naukometrycznym (s. 22).

Do stabszych stron dorobku mozna zaliczy¢ kilka kwestii. Po pierwsze, mimo
zaznaczonej pozytywnej zmiany strategii publikacyjnej, znaczng czg$¢ dorobku stanowia
opracowania opublikowane w czasopismach o relatywnie niewielkim zasiegu. Biorac pod
uwage tematyke badan, nieco zaskakujacy jest brak publikacji w takich czasopismach, jak

,»Gospodarka Narodowa”, czy ,,Ekonomista”.

Po drugie, niektére z opracowan sa bardzo krétkie. Krancowym przypadkiem jest
liczace dwie strony opracowanie pt. ,,Proposals for the improvement of the Polish Local
Finance System” bedace rozdzialem w monografii (w przeciwienstwie do innych rozdziatéw,
ten nie posiada bibliografii). W przypadku niektorych opracowan stosunkowo niewielka
objetos¢ wynika z tego, ze sg one podrozdzialami, a nie rozdziatami w monografiach. Jest tak
na przykfad w przypadku trzech opracowan pt. ,,Determinanty kondycji finansowej jednostek
samorzadu terytorialnego”, ,Skutki zadtuzania si¢ JST i ich wplyw na bezpieczefistwo
finansowe jednostki samorzadu terytorialnego” oraz ,.Zarzadzanie zadtuzeniem jednostek
samorzadu terytorialnego”, ktére stanowia kolejne podrozdziaty tego samego rozdzialu. Nie
kwestionujac znaczonego wkiadu Habilitanta w przygotowanie przedmiotowego rozdziatu,
nalezy negatywnie oceni¢ wskazanie wyrilienionych podrozdziatéw jako trzech rozdziatow

w monografiach naukowych (zob. tez autoreferat s. 18 i 22). Podobng watpliwos¢ nasuwaja:



1. Opracowanie zatytulowane ,,Rozwigzania systemowe dotyczace mozliwosci
zaciggania zobowiazan dtuznych w Tajlandii”, ktére jest podrozdziatem. Pozostatych
pig¢ podrozdziatéw tego rozdzialu zostato napisanych przez innych autoréw.

2. Opracowanie pt. ,,Dotacje i subwencje w teorii federalizmu fiskalnego™, ktore jest
podrozdziatem. Pozostale dwa podrozdzialy tego rozdziatu zostaly napisane przez
innych autordw.

3. Opracowanie pt. ,,System dotacji i subwencji w Polsce w latach 1999-2003”, ktore jest
jednym z dwéch punktéw (sic) w podrozdziale. Pozostalych szes¢ podrozdziatow tego

rozdzialu zostato napisanych przez innych autoréw.

W wymienionych przypadkach nalezato wyraznie wskazaé, ze za kazdym razem chodzi
0 jedno opracowanie przygotowane we wspoltautorstwie i okresli¢ wklad poszczegdlnych

wspotautordw.

Po trzecie, poréwnanie czterech wiaczonych do dokumentacji artykuléw, ktére
poswigcono analizie zréwnowazenia fiskalnego (Uryszek 2015, 2016, 2018, 2019),
z monografig sktania do sformulowania wniosku, ze Habilitant stosowat w wymienionych
opracowaniach bardzo zblizone metody do wykorzystanych w monografii. Innymi stowy,
w warstwie metodologicznej badan Habilitanta nad zréwnowazeniem fiskalnym dokonat si¢

stosunkowo niewielki postep.

Podsumowujac, dorobek publikacyjny Habilitanta po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora jest znaczny pod wzgledem liczby publikacji, nawet jesli uwzgledni si¢ stosunkowo
diugi czas, jaki uptynat od czasu uzyskania stopnia doktora (ok. 12 lat). Jednoczesnie jednak
w dorobku jest relatywnie niewiele opracowah opublikowanych w czasopismach
indeksowanych w bazach miedzynarodowych. Wedlig informaciji naukometrycznych
podanych w dokumentacji liczba cytowan wynosi: 168 w bazie Google Scholar, 8 w bazie
Scopus oraz 3 w bazie Web of Science. Sumaryczny jednoroczny wskaznik impact factor
publikacji naukowych wedhug listy Journal Citation Reports zgodnie z rokiem opublikowania
wynosi 1,214, a wskaznik piqciéletni 1,156. Pozytywnie oceni¢ nalezy silniejsze
ukierunkowanie Habilitanta w ostatnich latach na publikacje w czasopismach o zasiggu
mi¢dzynarodowym, za$ negatywnie to, Zze zmiana nastapila tak péZno oraz podanie
nieprecyzyjnych informacji na temat dorobku publikacyjnego.

Habilitant uczestniczyt w realizacji jednego mi¢dzynarodowego projektu badawczego,
ktorego czes¢ byla realizowana jeszcze przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora (2006-

2008), jednego migdzyuczelnianego i jednego uczelnianego projektu naukowego (2010-



2013). We wszystkich projektach Habilitant petnil funkcje wykonawcy. Habilitant
zrealizowal w latach 2008-2012 cztery inne tematy badawcze finansowane ze $rodkow
macierzystego wydzialu. Stosunkowo duza aktywno$¢ w pracach zespotéw badawczych
w poczgtkowym okresie po uzyskaniu stopnia naukowego doktora zastuguje na pozytywna
oceng. Pewne watpliwosci nasuwa natomiast bierno$¢ Habilitanta w tym obszarze w okresie
od 2014 r. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze Habilitant podjat pewne kroki zmierzajace do
zwigkszenia swojej aktywnosci w realizacji projektow badawczych, a mianowicie nawigzat
w 2018 r. wspotprace z pracownikami naukowymi Lyon Catholic Univeristy oraz Univeristy
of Lyon 3, a takze w 2017 r. z pracownikiem Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.
Efektem tej réznokierunkowej wspoOtpracy nie byta jak dotad =zadna publikacja,
a przedstawiona dokumentacja nie pozwala na ocen¢ stopnia zaawansowania prac. Jedynie
w przypadku wspolpracy z pracownikiem Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
przygotowano dwa opracowania, ktore, jak wynika z przedstawionej dokumentacji, zostaty
skierowane do redakcji dwoch czasopism i sg na etapie recenzji. Z dokumentacji nie wynika,
czy wspdtpraca bedzie realizowana w ramach projektu badawczego finansowanego w drodze
konkurséw krajowych lub zagranicznych i czy Habilitant podjgt jakies dziatania

ukierunkowane na pozyskanie srodkéw w takich konkursach.

Na pozytywna ocen¢ zastuguje aktywno$¢ konferencyjna Habilitanta zaréwno
w zakresie wystgpienl z referatem, jak i uczestnictwa w komitetach organizacyjnych
konferencji. Habilitant wziat udziat w 29 konferencjach w latach 2008-2018, w tym w 11
konferencjach migdzynarodowych w takich krajach, jak: Chiny, Stowacja i Tajlandia. Biorgc
pod uwage tematyke badawcza i silne ukierunkowanie badan na kraje Unii Europejskiej
nalezy wyrazi¢ nadziej¢, ze w przysztosci Habilitant uwzgledni w swoich planach
konferencyjnych w wiekszym stopniu kraje europejskie. Udziat w komitetach
organizacyjnych czterech konferencji organizowanych przez Uniwersytet ELodzki jest

wynikiem dobrym.

Stabiej nalezy oceni¢ aktywnos$¢ w zakresie recenzowania prac naukowych. Sktadaja
si¢ na nig: jedna recenzja dla czasopisma naukowego (wydawanego przez Uniwersytet
w Biatymstoku) oraz recenzje czterech rozdzialéw w jednej monografii dla wydawnictwa,
ktore nie zostalo umieszczone w ministerialnym wykazie wydawnictw publikujgcych
recenzowane monografie naukowe. Habilitant nie jest cztonkiem komitetoéw redakcyjnych ani

rad naukowych czasopism.



Do sfabych stron wniosku nalezy réwniez fakt nieuczestniczenia w stazach
w instytucjach naukowych. Aktywno$é Habilitanta w tym obszarze miata miejsce jedynie

przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora.

Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego , popularyzatorskiego i wspolpracy

z otoczeniem spolecznym i gospodarczym

Habilitant prowadzit zajecia dydaktyczne na studiach I i II stopnia z kilku przedmiotow,
w tym zajecia w jezyku angielskim. Zajecia byly prowadzone na Uniwersytecie Lodzkim,
atakze w trzech uczelniach zagranicznych w ramach programu wymiany Erasmus plus
(Bulgaria, Rumunia, Wegry). Ponadto, Habilitant byt promotorem 83 prac licencjackich i 39
prac licencjackich, a takze pemil funkcje recenzenta ponad 350 prac dyplomowych. Za swojg
dziatalnos¢ dydaktyczng dr Tomasz Uryszek otrzymat zespolowa nagrode w 2019 r.,
aponadto kilkukrotnie wygrywat konkursy na najlepszego wyktadowce. Te osiggniecia

sprawiaja, ze dorobek dydaktyczny nalezy uznaé za znaczny.

Na jednoznacznie pozytywna ocene zastuguje réwniez dorobek organizacyjny.
Habilitant pelni funkcje prodziekana Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego UE ds.
studenckich (od 2020), zajmuje stanowisko wicedyrektora Instytutu Finanséw UL
odpowiedzialnego za programy i plany studiéw (od 2012), jak réwniez jest lub byt: cztonkiem
Rady Wydzialu Ekonomiczno-Socjologicznego, r6znych wydziatowych komisj, opiekunem
Studenckiego Kota Naukowego Progress, wicedyrektorem Centrum Transferu Technologii.
Ponadto, petni funkcje opiekuna wspétpracy dydaktycznej miedzy Uniwersytetem Eodzkim
a Armenian State University of Economics oraz Business School of the National University of
Mongolia. Wymienione osiggnigcia $wiadcza o tym, ze dorobek organizacyjny jest
ponadprzecietny.

Pozytywnie nalezy oceni¢ dziatalno$¢ popularyzatorska i ekspercky. Ta dziatalnosé
polegala przede wszystkim na opracowywaniu analiz, prognoz, opinii, materiatéw
szkoleniowych, a takze prowadzeniu wyktadow i szkolen. Tematyka tej dziatalnosci byla
zroznicowana, przy czym daje si¢ zauwazy¢ ukierunkowanie na szeroko pojmowane
upowszechnianie wynikéw dziatalnosci naukowe;. Wspé%pfaca z otoczeniem spotecznym
i gospodarczym dotyczyla m.in. takich instytucji, jak: Miedzynarodowy Instytut Biologii
Molekularnej i Komérkowej (Warszawa), Staropolska Izba Przemystowo-Handlowa (Kielce),
Europejskie Forum Odpowiedzialnosci Ekologicznej (Katowice), a takze spélki prawa

handlowego. Habilitant jest autorem lub wspolautorem pieciu studiéw wykonalnosci dla



projektéw finansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej, ktore zostaty opracowane w latach
2017-2019 w Uniwersytecie L.odzkim. Habilitant petnit takze funkcje eksperta w Inkubatorze

przedsiebiorczosci Uniwersytetu £.odzkiego.

Podsumowujgc, dorobek dydaktyczny, organizacyjny, popularyzatorski oraz
wspolpraca z otoczeniem spolecznym i gospodarczym Habilitanta zastugujg na pozytywna
oceng. Nalezy podkreslié, ze w sferze organizacyjnej dr Tomasz Uryszek posiada

ponadprzecietne osiggniecia.

Whiosek koncowy

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego stwierdzam, ze
przedstawione do oceny osiagnigcie naukowe wnosi wkiad w rozwdj wiedzy na temat
funkcjonowania sektora finanséw publicznych, w szczegdlnosci w kwestii stabilnosci dtugu
publicznego oraz relacji zachodzacych miedzy diugiem publicznym a saldem sektora
finanséw publicznych. Wktad w rozwdj dyscypliny ekonomia i finanse ma w dominujgcym
stopniu charakter empiryczny i polega na sformutowaniu definicji zréwnowazenia fiskalnego
1 jej operacjonalizacji, zastosowaniu metod oceny zrownowazenia w krétkim i dtugim okresie
przy wykorzystaniu ujgcia ex post oraz ex ante, jak réwniez uwzglednieniu w analizie
niepewnosci przez wykorzystanie alternatywnych scenariuszy $ciezek fiskalnych
opracowanych przez Komisje Europejskg. Za najmocniejsze strony dorobku Habilitanta
nalezy uzna¢ opublikowanie jednego artykutu w czasopismie ze wskaznikiem IF, znaczng
aktywnos$¢ dydaktyczng oraz bogaty dorobek organizacyjny i silng wspétprace z otoczeniem
spolecznym i gospodarczym. Do stabych stron dorobku zalicza si¢ przede wszystkim
pominigcie w monografii podejscia bazujgcego na funkeji reakcji fiskalnej, stosunkowo
nieliczne 'publikacje w czasopismach indeksowanych w miedzynarodowych bazach oraz brak
aktywnosci w realizacji projektow badawczych finansowanych w drodze konkurséw

krajowych lub zagranicznych.

Podsumowujac, stwierdzam, ze tgczna ocena dorobku Habilitanta jest umiarkowanie
pozytywna, a przedstawione do oceny osiagniecie naukowe bedace podstawg ubiegania sie
o nadanie stopnia naukowego doktora haibilitowanego wnosi wklad w rozwdj dyscypliny
ekonomia i finanse, ktéry mozna uznaé za spelniajgcy wymogi ustawowe. Jednoczesnie,
bioragc pod uwage w szczegélnosci dorobek publikacyjny i konferencyjny Habilitanta,

oceniam, ze dr Tomasz Uryszek wykazal si¢ istotng aktywno$cig naukows realizowana



w wigcej niz jednej uczelni lub/i instytucji naukowej. W $wietle tych ustalen zasadne jest
dopuszczenie dra Tomasza Uryszka do kolejnych etapéw postgpowania w przewodzie

habilitacyjnym.
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