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Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie

RECENZJA
ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Pani mgr Katarzyny Miskiewicz

pt : Kurator rodzinny w terenie. Rytualy interakcyjne odgrywane w roli zawodowej”. ,
opracowanej pod kierunkiem promotora - dr hab. Renaty Szczepanik oraz promotora

pomocniczego - dr Aleksandra Cywinskiego.

Przedmiotowa recenzja rozprawy doktorskiej zawiera szczegétowo uzasadniong oceng
spehienia warunkéw okreslonych w art. 13 ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki ( Dz. U. z 2017,
poz.1789 ze zmianami), w zwigzku z art.179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku — Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 poz. 1669 ze
Zzmianami).

Majac na wzgledzie powyzsze w recenzji poddano analizie przygotowang rozprawg
doktorskg podejmujac proby uzyskania odpowiedzi na postawione pytania:

- czy praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
- czy wskazuje na ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej,
- czy pozwala na sformulowanie wniosku o umiej¢tnosci tworzenia i weryfikowania

zalozonych tez a takze ich weryfikacji i dociekania naukowego.



1. UWAGI OGOLNE

Rozprawa zostala zrecenzowana na podstawie pisma z dnia 19.03.2023 Przewodniczacej
Komisji Uniwersytetu L6dzkiego do spraw stopni naukowych w dyscyplinach pedagogika i
psychologia o powolaniu w w/w dniu na recenzenta. Rozprawa doktorska zatytulowana:
,JKurator rodzinny w terenie. Rytualy interakcyjne odgrywane w roli zawodowe;j.”, sklada si¢
z czterech obszernych rozdzialow, ktore poprzedza wstep do rozprawy. Dysertacje zamyka
podsumowanie i bibliografia. Calo$¢ rozprawy zawiera 257 stron. Recenzowana dysertacja

prezentuje autorskie wyniki badan, co wplywa pozytywnie na og6lng ocene.

2. ZASADNOSC PODJECIA BADAN

Juz we wstepie do rozprawy Doktorantka opisuje obraz badaf nad kuratela sadows, ich

wielo$é i réznorodnosé zagadnieniowa. Wydawaé by si¢ moglo, ze tematyka kurateli sadowej
jest w spos6b zadowalajgcy opisana i poddana analizie w literaturze, jednakze walorem tej
pracy jest jej cze$¢ badawcza oparta na badaniach jakosciowych, ktoére stanowia istotng
odmiennos¢ od dominujacych badan ilosciowych opisanych w literaturze. Autorka rozprawy
pisze,
»Zazwyczaj autorzy tych prac stosujg ilo$ciowe strategie badan, a podejscie jakosciowe
uwzgledniane jest w stosunkowo nielicznych projektach. Dominuje analiza naukowa w ramach
paradygmatu normatywnego”.(s.4) Niewiele jest opracowan opartych na badaniach
jako$ciowych, ktére proponuje autorka jako inne ciekawe ujecie tematyki pracy i realizacji
zadan kuratoréw. Przedstawia niezwykle ciekawg perspektywe ich funkcjonowania
,uwzgledniajaca optyke inng niz stanowiska kuratoréw, prezentujaca perspektywe
interpretatywna, poza dominujaca tematyke obejmujgca prace polskich kuratorow.” (s.4)

Doktorantka w swojej rozprawie odwoluje si¢ miedzy innymi sie do koncepcji rytualow
interakcyjnych Ervinga Goffmana, ktora pelni wiodaca role i stanowi swoisty fundament jej
rozwazan. W jej zainteresowaniu sg kuratorzy i ich podopieczni w ,kontekscie dynamiki
przebiegu interakcji spotecznych, wymiany symbolicznych zdarzen, a takze , co szczegolnie
wazne nakreslenie sposobu w jaki budowane sg relacje miedzy aktorami spolecznymi”. (s. 4)

Doktorantka zgodnie z przywolywang koncepcja postrzega ludzi jako aktor6w w réznych
rolach spolecznych, pisze ze ,, ...w najogdlniejszym ujeciu wiaze si¢ ono z postrzeganiem ludzi

jako aktorow spolecznych odgrywajacych swoje role na scenie teatralnej przed publicznoscia.
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Aktor wykorzystuje do tego rekwizyty oraz scenografie stanowiace elementy fasady,
charakterystyczne dla jego roli, do ktorej przygotowuje si¢ w kulisach”. (s.5)

Nie sposéb pomingé koncepcji ,, brudnej pracy” Everetta Hughesa, do ktorego nawigzuje
doktorantka. Opisuje ona zawody obarczone ,, obcigzeniami fizycznymi, spolecznymi ,
moralnymi i emocjonalnymi”. (s.5) Przedstawiciele takich zawodéw dazy¢ beda do
zneutralizowania tego ci¢zaru poprzez stosowanie strategii radzenia sobie z pojawiajacym si¢
stresem. Nalezy pamietaé, ze wszystkie zawody pomocowe sg narazone na takie obcigzenia,
,»dajac” zrozumienie i empatig i ,,biorac” problemy, trudny, smutki.

Takie ujecie tematu jest bardzo pedagogiczne i ujmujace. To co moim zdaniem jest
najcenniejsze — to Cztowiek w procesie pomocy innemu czlowiekowi widziany przez pryzmat
budowanych relacji i doswiadczanych przezy¢ przez wszystkich aktorow tej relacji. Praca jest
cickawa i cenna. Pokazujaca trud, ale takze wyjatkowos¢ stuzby kuratora sadowego na rzecz
drugiego czlowieka. Trudnosci tej relacji dodaje fakt ,, wyjatkowoscei” podopiecznych, ktorzy
sg trudni, czesto Zle funkcjonujacy, z szeregiem deficytoéw. Praca pozwala na poznanie tej
relacji i calego kontekstu w jakim ona zachodzi. Pokazuje szanse i zagrozenia tej relacji.
Pozwala na bardziej wszechstronne ujecie tematu i jest niewatpliwie waznym elementem, ktory

stanowi¢ moze material do dalszych analiz.

3. OCENA MERYTORYCZNA I METODOLOGICZNA ROZPRAWY

Oceniam, ze przedmiotowa praca doktorska miesci si¢ w zakresie postawionych
wymagan formalnych. Doktorantka wlasciwie wyselekcjonowala i wykorzystata zagadnienia

zwigzane z badanym zagadnieniem i wykorzystala w recenzowanej rozprawie.

Dysertacja Pani mgr Katarzyny Anny Miskiewicz jest rezultatem badain w odniesieniu
do celu badan, ktérym byla ,, analiza dziatan kuratora rodzinnego podejmowanych na rzecz
osiggania celow zawodowych w relacjach z nadzorowanymi w ich naturalnym srodowisku

zycia”

Dysertacja sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialow merytorycznych oraz zakonczenia
(wnioski). Jak wspomniano, pierwszy rozdzial poswiecono analizie teoretycznej zjawiska

kurateli sadowej. Okreslono jej formalne ramy kuratorskiej stuzby sadowej, zadania kuratorow,



ich kwalifikacje i kompetencje, a takze nierozerwalnie z tg pracg zwigzane zasady etyki pracy

kuratora sagdowego. Nastepnie doktorantka opisata warsztat pracy kuratora sgdowego.

Zwrdcila uwage na niezwykle istotny obszar wychowawczo- resocjalizacyjnego wymiaru
nadzoroéw kuratorskich, relacje z podopiecznymi ujete jako swoisty cel i efekt pracy kuratora.
Doktorantka przyblizyla perspektywe pracy kuratora w ujeciu opisanych badan
pedagogicznych. Trzecim obszarem analizowanym w pierwszym rozdziale sg teoretyczne
konteksty badan wlasnych. Doktorantka opisata perspektywe symbolicznego interakcjonizmu,
a takze rytualy interakcyjne w podejsciu dramaturgicznym Ervinga Goffmana. Rozdziat

pierwszy wienczy koncepcja ,, brudnej pracy”.

Drugi rozdziat rozprawy poswiecony zostal metodologicznym podstawom badan
wlasnych. Doktorantka okreslila cel badafi opisany jako ,, analiza dziataf kuratora rodzinnego
podejmowanych na rzecz osiggania celéw zawodowych w relacjach z nadzorowanymi w ich
naturalnym $rodowisku zycia.” Przedmiotem badan Doktorantki sa rytuaty interakcyjne
ujawniane przez kuratorow rodzinnych w relacjach z nadzorowanymi w ich migjscu
zamieszkania. Opisala i sformulowata problem gléwny odwolujacy si¢ do wspomnianych
rytualéw. ,, Jakie rytualy interakcyjne odgrywa kurator sgdowy podczas osiagania celow

zawodowych w przebiegu spotkan w domach swoich podopiecznych? ,,.

Rozprawa zawiera sze$¢ problemow szczegdtowych, ktérych analiza pozwala na opis i
ocene dziatan kuratorow, strategii zarzadzania nadzorami, typy podopiecznych czy sposobow
radzenia sobie ze stresem przez kuratoréw jak rowniez wygaszanie konfliktow z
podopiecznymi czy pozyskiwanie informacji od nich. Rozprawa w dalszej kolejnosci zawiera
opis strategii badan zaproponowanych prze Doktorantke, ktora wskazuje na etnografie jako
»najlepsza strategie analityczno-badawcza pozwalajaca podjaé sie rekonstrukcji i
charakterystyki rytualéw interakcyjnych kuratorow sadowych odwiedzajacych domy
nadzorowanych .” (5.96) Jest to jakosciowa metoda badawcza koncentrujgca si¢ na rozumieniu
fenomen6éw kulturowych. Poza etnografig Doktorantka wskazuje ze ,, w swoich badaniach
oprécz etnografii jako wiodacej metody zastosowala procedury metodologii teorii
ugruntowanej. Jest to strategia analityczno- badawcza, ktora pozwala na ,, budowanie teorii
$redniego zasiegu w oparciu o systematycznie zbierane dane empiryczne”. (s.99) Metoda ta
polega na ,,zbieraniu probek dostarczajacych odpowiedzi na pytania pojawiajace si¢ w trakcie
zbierania danych empirycznych ktore nast¢pnie sg sprawdzane przez ciagle pordéwnywanie

kolejnych probek danych do momentu ich nasycenia. (s.99).



W metodologii teorii ugruntowanej badacz nie zaklada i nie formuluje hipotez
badawczych do czasu znalezienia sie w terenie i zebrania pierwszych danych ktére nastgpnie

bedzie poréwnywac z kolejnym i pozyskanymi probkami. (s.100)

Doktorantka w rozdziale metodologicznym opisata techniki gromadzenia danych .
Wskazala ,, obserwacj¢ uczestniczaca, wywiady etnograficzne, nieformalne(konwersacyjne) i

swobodne.” (5.101) Opisata takze etapu procesu badawczego, okreslenie czasu i miejsca badan.

Kolejng czescig rozprawy jest Rozdzial trzeci opisujacy przeprowadzone badania przez
Doktorantke. Rozdziat ten jest szczegdlnie cenny i istotny z punktu widzenia podjetego
zagadnienia przez autorke. Rozlegla wieloptaszczyznowa analiza i opis przeprowadzonych
badan pozwalajg na podjecie przez czytelnika wedrowki, ktéra w sposdb ciekawy i niezwykle

merytoryczny pozwala poznaé zlozonos¢ tematu.

Kolejnym jest rozdziat czwarty w ktorym autorka opisuje swoja podwdjna role w ktérej
wystgpila. Niezwykle cenne sg ,rozterki pedagogiczne” autorki, ktéra w trosce o zdobycie
cennych danych wchodzi w proces, jednoczesnie zadajac sobie pytanie czy nie bedzie przyjeta
jak intruz? (s. 109) Troska i wrazliwo$¢ o drugiego czlowieka i jego dobrostan sg niezwykle
istotnymi i warto$ciowymi cechami badacza, ktéry dazac do zdobycia danych nie traci z oczu
drugiego czlowieka. Juz sam ten fakt $wiadczy o dojrzatosci naukowej i niezwyklej

delikatnosci, kt6ra winna towarzyszy¢ badaczowi w jego poszukiwaniach.

Prace wienczy podsumowanie pt. ,, Rytualy interakcyjne kuratoréw rodzinnych w
relacjach z podopiecznymi w terenie.” W podsumowaniu znalazly sie szeroko opisane uzyskane
dane zwiazane z sformulowanymi problemami szczegétowymi w czgéci metodologicznej.
Doktorantka pisze o wielosci rol jakie podejmuje kurator sadowy wykonujac swoje zadania i
wielosci zachowan, ktore stosuje by praca byla skuteczna. Pokazuje jak trudnym i
niejednolitym jest funkcja kuratora sgdowego. Wymienia miedzy innymi rol¢ ,,mediatora,
mentora, pokerzysty, detektywa $ledczego, mentalisty, czy eksperta od spraw trudnych. ,, (s.
214-215) Pisze o sposobach radzenia sobie ze stresem czy rodzajach podopiecznych, niezwykle

roznych z roznorakimi problemami i oczekiwaniami.

Wreszcie autorka sama dzieli si¢ refleksja nad swojg ,, podwojna rola badaczki w

badaniu”.



Zaklada sie, ze przy stosowaniu przyjetych przez doktorantke metod badawczych
” ideatem” s3 badania prowadzone w taki sposob by ograniczy¢ wptyw badacza na srodowisko,
ktére poddaje obserwacji jednoczes$nie umozliwiajac stworzenie poglebionej charakterystyki i
bardziej poglebiony portret informatoréw. Badaczka pisze o pojawiajacych si¢ dylematach

., Kim byla w czasie realizowanych badan?,,. Jaki rodzaj zachowania przyjac?

Dowodem na niezwykle wysoki etyczny poziom prezentowany przez badaczke jest jeden
z opisywanych dylematéw, gdzie badaczka pisze ,,By¢ moze obserwacja ukryta bylaby
wartosciowsza od jawnej ze wzgledu na ewentualne znieksztalcenia obrazu sytuacji, ktore
wynikaja ze $wiadomosci bycia obserwowanym . Jednak $wiadomosé znaczacych probleméw
etycznych towarzyszacych uzyciu tej techniki badawczej spowodowata wybor obserwacji

jawnej.” ('s. 219).

Doktorantka pisze o rzetelnej obserwacji oraz o zarzadzaniu jej tozsamoscig przez
kuratora. Wszystkie te obszary wskazuja na wielkie zrozumienie tematu, delikatnosé, wyczucie

i empati¢. Pracg zamyka bibliografia.

W kontekscie oceny merytorycznej nalezy podkresli¢, ze zawarte w pracy tresci majg

duzg wartos¢ uzyteczng w kontekscie szeroko rozumianego tematu.

Merytorycznie dysertacja tworzy podstawy do dalszych analiz nad podjetymi
problemami. Na podkreslenie zastuguje réwniez solidna bibliografia. W tym tez kontekscie z
uznaniem odnosze sie do przeprowadzonych badan, jakie Doktorantka przeprowadzila na rzecz

analizowanych zagadnien zawartych w dysertacji.

W mojej ocenie, recenzowana dysertacja jest materialem poznawczym, uporzadkowanym
i uzasadnionym, stanowigcym niewsgtpliwie znaczacg warto$¢ poznawcza. Zawarte W niej
wyniki badan naukowych sa bardzo interesujgce i powinny stanowi¢ cenne zrodto wiedzy w

odniesieniu do problematyki zawartej w temacie rozprawy.

4. OCENA KONSTRUKCJI PRACY

Dokonujac oceny konstrukcji pracy, nalezy zauwazy¢, ze przyjeta struktura pracy
umozliwila przeprowadzenie wywodu. Praca zawiera wstep, ktory wprowadzit do zagadnief

podejmowanej tematyki, wskazujac jednoczesnie na zasadnos$¢ poruszanego tematu. Kolejno



po sobie nastepujace rozdzialy zakreslaly tematyke opierajac si¢ na solidnej literaturze
przedmiotu. Bardzo istotne i wartos$ciowe byto umiejscowienie omawianej i badanej tematyki
w literaturze przedmiotu. Takie usytuowanie tematu pozwolilo na wskazanie jego zakresu,
kierunku dalszych dziatan i rodzaju podejmowanych rozwigzan. Niewatpliwie najcenniejsza
czescia rozprawy sa badania przeprowadzone przez autorke, ktore pozwalaja lepiej zrozumie¢
prace kuratora, problemy jej towarzyszgce oraz wielos¢ zagadnien jakie towarzysza zadaniom

spoczywajacym na kuratorach.

5. UWAGI KONCOWE

Prace oceniam bardzo pozytywnie. Przeprowadzone badania i przedstawione wnioski majg
charakter autorski i nowatorski.

Pan mgr Katarzyna Anna Miskiewicz podjela sie waznego i trudnego zadania. Badania
jako$ciowe jakie przeprowadzila autorka sg odpowiedzig na istniejgcg luke i pozwalaja lepiej
zrozumieé tg grupe zawodows. Badania przeprowadzone przez Doktorantke sa niezwykle
ciekawe , wartoéciowe i nasycone podejsciem pedagogicznym, wrazliwym i wyczulonym na
drugiego cztowieka. Z wielkg atencjg i uznaniem czytalam o dylematach jakie towarzysza
badaczce a wynikaja z troski o podopiecznych. Pomimo tego udato si¢ zdoby¢ material
niezwykle cenny i ciekawy o duzej wartosci badawczej co jest wielkim atutem rozprawy.
Wyniki badan winny stanowié¢ obszar dalszej analizy. Uzyskane wyniki wskazuja na mozliwo$¢
rozszerzenia oferty szkoleniowej dla kuratorow sadowych , objecia ich wsparciem i cigglym

doskonaleniem wiedzy pedagogicznej, ktora moze ulatwi¢ codzienng prace.

6. KONKLUZJA

W konkluzji nalezy podkresli¢, ze Doktorantka wywigzata sie z postawionych przed
sobg zadaf, natomiast w zakresie formalnych wytycznych kierunkujacych prace
recenzenta

Oceniam, ze:

- Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,

- Doktorantka wykazuje ogdlng wiedzg teoretyczna w danej dyscyplinie naukowej,

- rozprawa uwiarygadnia umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.



Majac na wzgledzie powyzsze oceniam, ze rozprawa jest samodzielng i oryginalng
pracg naukowa. Stwierdzam, ze przedstawiona rozprawa odpowiada warunkom okreslonym w
ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz.595, z péZn.zm.).

Jako recenzent prosze Wysokg Rade Nauki o przyjecie dysertacji Pani mgr Katarzyny
Anny Miskiewicz na temat: ,, Kurator rodzinny w terenie. Rytualy interakcyjne odgrywane
w roli zawodowej. ” ,, do dalszego procedowania i prosze o dopuszczenie jej do publicznej

obrony.

di holo %Ouéf{/wwﬁg



