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1. Uwagi wstepne: wybor tematu, obszar badan oraz struktura pracy

Przedstawiona do recenzji praca doktorska pani mgr Natalii Zajaczkowskiej pt.
Indyjscy muzutmanie a potnocnoindyjska polityka tozsamosciowa w latach 2017-2022
przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab. Marka Dziekana (promotor pomocniczy: dr
Krzysztof Iwanek) sktada si¢ z trzech rozdziatow, ktore poprzedza stownik pojeé, wykaz
skrotow oraz wstep, a wiefczg: zakonczenie, bibliografia i aneks. Autorka analizuje w niej
»antymuzulmanska polityke tozsamosciowa, w tym islamofobiczne teorie spiskowe przez
pryzmat teorii sekurytyzacji”, przedmiot pracy wskazany jest jednak dopiero na s. 17
obszernego — w stosunku do nastepujacych po nim rozdziatéw — wstepu (liczacego 20 stron).
Takie okreslenie przez autorke tematu pracy oraz analiza struktury pracy wskazuja jednak, ze
sam tytul pracy: Indyjscy muzutmanie a potnocnoindyjska polityka tozsamosciowa w latach
2017-2022 niedostatecznie precyzyjnie odzwierciedla rzeczywista tres¢ pracy, ktorej
najbardziej obszerna cze$¢ zawarta jest w rozdziale 3. pt. ,, Teorie spiskowe w Indiach. Studium
przypadku”. Rozdziat ten liczy az 155 stron, podczas gdy poprzedzajace go dwa rozdziaty:
,,Polityka tozsamosciowa w Indiach” oraz ,,Dyskurs antymuzutmanski w Indiach w latach
2017-2022” licza odpowiednio: 16 stron i 11 stron. Sg zatem nawet krotsze od wstepu. Sama
ta strukturalna dysproporcja wskazuje, ze w tekscie liczacym w swoim gldownym korpusie 211
stron analityczny ci¢zar pracy usytuowany jest przede wszystkim w obszarze naukowej analizy
teorii spiskowych — w tej pracy w dodatku zawezonej do teorii o islamofobicznym charakterze,

wytwarzanych wokol mniejszosci muzulmanskiej w Indiach. Wydaje si¢ zatem, ze bardziej



adekwatny tytut pracy moglby brzmie¢: ,,Polityka tozsamos$ciowa w poiocnych Indiach w
latach 2017-2022 a islamofobiczne teorie spiskowe”. Rozwazy¢ mozna by wrecz dodanie
podtytutu: ,,Polityka tozsamosciowa w poinocnych Indiach w latach 2017-2022 a
islamofobiczne teorie spiskowe: dzihad populacyjny, dzihad mitosny i koronadzihad”. Pod
takim tytulem struktura pracy wzorcowo odzwierciedlataby zaprezentowang w niej tre$¢, tym
bardziej, ze obszar badan prowadzonych przez autorke ona sama identyfikuje jako:
Lantymuzulmanskie teorie spiskowe w indyjskiej polityce tozsamosciowej” 1 wskazuje, ze
pozostaje on ,tematem niezglebionym” (S. 17), za§ dotychczasowe badania ,,s3
niewystarczajace” (s. 19). Brakuje jednakze rownoczes$nie chocby proby opisania przyczyn i
wyjasnienia dostrzezonych brakéw oraz powodoéw, dla ktorych srodowisko naukowe nie
zglebito do tej pory tego tematu. Autorka zauwaza: ,Niniejsza rozprawa tylko cze$ciowo
wypehia t¢ luke, stanowigc asumpt do dalszych badan w dziedzinie politologii religii,
antropologii polityki i etnografii” (s. 19). Jednak przedstawiona praca doktorska w dyscyplinie
nauki o polityce 1 administracji powinna wskazywac, jakie luki w tej dyscyplinie i obszarach
badawczych z nig zwigzanych wypelnia poprzez oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego. Cho¢ autorka sama tego nie deklaruje wprost w samej pracy, to trudno nie
zauwazy¢, ze rozprawa wnosi wklad do nauki o polityce i administracji w zakresie
szczegotowe] analizy przyktadow antymuzulmanskich teorii spiskowych rozpatrywanych
przez pryzmat teorii sekurytyzacji. Autorka zauwaza roéwniez, ze jej praca ,,Stanowi istotny
wktad do (...) literatury o rozprzestrzenianiu si¢ falszywych wiadomosci skierowanych do

mniejszosci” (s. 17, pisownia oryginalna).

2. Wartos$¢ merytoryczna i naukowa pracy

Biorac pod uwagg przedstawiong tre$¢ pracy (nie za$§ nie do konca adekwatny wzgledem
treSci pracy tytul) nalezy oceni¢ prawidlowos$¢ sformutowanych: celu, hipotez i pytan
badawczych. Autorka pisze, ze ,,Glownym celem niniejszej dysertacji jest przyblizenie
antymuzutmanskiego komponentu polityki tozsamosciowej w potnocnych Indiach w latach
2017-2022. Celem szczegotowym pracy jest przyblizenie czytelnikowi, w jaki sposob
indyjskie media i polityczne $rodowiska hindutwy kreowaty polityke tozsamosciowa za
pomocg trzech antymuzulmanskich teorii spiskowych. Celem rozprawy jest takze ich
weryfikacja na podstawie dostepnych materiatow naukowych i danych demograficznych” (s.
23). Uznanie za cel przyblizenia jakiego$ zagadnienia czytelnikowi z pewnos$cia nie mozna

uzna¢ za wilasciwy cel naukowy rozprawy doktorskiej. Taki cel charakteryzuje raczej prace
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publicystyczne czy popularnonaukowe. Trudno takze uzna¢ za wilasciwy cel naukowy
,weryfikacje teorii spiskowych”, gdyz teorie spiskowe z zalozenia (swojej istoty) sg fatlszywe
(,,udowodniona” teoria spiskowa jest po prostu wykrytym spiskiem), mozna natomiast
weryfikowac okreslone narracje na temat rzekomych ,,faktow” podawanych w ramach teorii
spiskowych, np. konfrontowa¢ konkretne dane dotyczace liczby muzutmandéw w Indiach z
falszywymi, zawyzonymi ,,danymi” podawanymi W celu budowania poczucia zagrozenia (jak
w przypadku dzihadu populacyjnego). Biorac pod uwage tak przedstawione cele badania
(,,przyblizenie informacji” oraz ,,weryfikacja teorii spiskowych”) nie jest jasne, jak maja si¢
one do eksplorowania procesu kreowania, rozwijania i upowszechniania w pdinocnych
Indiach islamofobicznych teorii spiskowych — co bytoby bardziej poprawnym celem rozprawy
w kontekscie przedstawionego w trzecim rozdziale ,,studium przypadku” (por. np. czym
charakteryzuje si¢ prawidtowo przeprowadzone studium przypadku w: Marta Struminska-
Kutra, Izabela Kotadkiewicz, Studium przypadku, w: D. Jemielniak (red.), Badania jakosciowe.
Metody i narzedzia, t. 2, Warszawa 2012).

Autorka formutuje i wylicza swoje hipotezy badawcze w nastepujacy sposob:
,» 1. Retoryka islamofobiczna przenikngta do gtownego nurtu indyjskiej debaty publiczne;.
2. Wspoltczesny hinduski nacjonalizm (hindutwa) wykorzystuje retoryke antymuzutmanska
jako narzedzie pdinocno-indyjskiej polityki tozsamo$ciowe;.
3. Retoryka antymuzulmanska w Indiach wyraza si¢ migdzy innymi w szerzeniu
antymuzutmanskich teorii spiskowych.
4. Srodowiska zwiazane z ideologia hindutwy, politycy BJP i indyjskie media prawicowe
przyczynity si¢ do szerzenia antymuzulmanskich teorii spiskowych w Indiach w latach 2017-
20227 (s. 23).

Jednakze to, co autorka okresla mianem ,,hipotez” ma w rzeczywisto$ci posta¢ tez: nie
Sa to bowiem zdania zakladajace jakie§ prawdopodobienstwo, ale zdania majace postac
stwierdzen faktycznych, ktore mozna udowadnia¢, a nie sprawdzaé. Hipotezy formutowane sg
w odniesieniu do dotychczas niewyjasnionych zjawisk i zdecydowanie czgsciej pojawiajg si¢
one w badaniach ilo$ciowych niz jako$ciowych, majac forme przewidywan uwzgledniajacych
zmienne i badania statystyczne. Tymczasem zjawiska, ktore autorka przedstawia jako hipotezy
zostaly dos¢ doktadnie zbadane i wyjasnione. Co symptomatyczne, sama autorka, w
zakonczeniu swojej pracy, na s. 217 stwierdza, ze: ,,Przeprowadzona analiza pozwolita na

pozytywne zweryfikowanie zalozonych tez badawczych” (!).



Nastepnie, na s. 23-24, autorka formutuje pytania badawcze.
,Glowne pytania badawcze sformutowane przez autorke to:

e Czym jest polityka tozsamosciowa w konteks$cie Indii?

e Czemu stuzyla i stuzy polityka tozsamosciowa w Indiach?

e C(Czy retoryka antymuzulmanska jest czeScia polnocnoindyjskiej polityki
tozsamosciowej?

e (zy ideologia hindutwy zawiera elementy antymuzutmanskie/islamofobiczne?

e (Czym sg dzihad mitosci, dzihad populacyjny 1 korona dzihad i w jaki sposdb wpisuja

si¢ w potnocnoindyjska polityke tozsamosciowa?

Szczegotowe pytania badawcze:

e Jaka role odgrywaja srodowiska hindutwy w ksztattowaniu wspotczesnej polityki

tozsamosciowej w potnocnych Indiach?

e W jaki sposob pandemia COVID-19 zostata wykorzystana (upolityczniona) w dyskursie

antymuzutmanskim w polityce indyjskiej?

e Jaka role odgrywaja politycy partii rzadzacej i media prawicowe w konstruowaniu i

szerzeniu antymuzutmanskich teorii spiskowych?”

W przypadku przyjecia metody studium przypadku w odniesieniu do islamofobicznych
teorii spiskowych, tresci przedstawionych w pracy oraz zadeklarowanej jako przyjeta
perspektywa teoretyczna teorii sekurytyzacji brakuje zatem wlasciwego sformutowania
gléwnych pytan badawczych.

W dalszej czegsci wstepu autorka przedstawia (lacznie!) strukture pracy 1 metodologie
badan. Niestety, myli metody badan z technikami badan (s. 25: ,,metody nauk spotecznych —
techniki wywiadu poglebionego™), ale rowniez z metoda utozsamia sam fakt podjecia sie
analizy jakiego$ zjawiska zamiast wskaza¢ na konkretny rodzaj przyjetej metody: ,,metody
analizy dokumentow 1 wystgpien publicznych politykow” (tamze). W pracy zabrakto
szczegblowego wyjasnienia przyjetych metod, technik i narzedzi badawczych, a nawet
kluczowych informacji dotyczacych analizowanych danych. Na przyktad na s. 174 autorka
pisze: ,,Na podstawie danych zebranych przez autork¢ mozna zauwazy¢, ze wigkszo$¢
politykow zaangazowanych w rozpowszechnianie fatszywych wiadomosci to osoby publiczne
niskiego szczebla”. W rozdziale tym jednak nie jest podane, jakie dane przeanalizowata, jak
okreslita te ,,wickszo$¢”, nie wskazata takze przyjetej definicji ,,0s6b publicznych niskiego

szczebla”. Na s. 200, w kontek$cie analizy materiatow graficznych podobnie stwierdza:



»Autorka rozprawy dotarta do przyttaczajacej liczby przyktadow islamofobicznych hasztagow
1 tresci wizualnych taczacych muzutmanow indyjskich z pandemia wirusa SARS-CoV2”. Nie
ma jednak podanej informacji, co to za liczba oraz na jakiej podstawie zostala przez nig
wybrana ,,reprezentatywna probka” (pisownia oryginalna, tamze) przedstawiona nast¢pnie na
zamieszczonych w pracy ilustracjach. W tym samym duchu na s. 211 autorka zauwaza: ,,Ponad
potowa przeanalizowanych materialow graficznych 1 audiowizualnych zawierala motyw
negatywnego stereotypu muzulmanina-terrorysty”. Dopiero w zakonczeniu pracy, na s. 218
autorka pisze, ze dokonata analizy ,,ponad 40 programow telewizyjnych, debat i reportazy”
oraz ,ponad 50 wypowiedzi hinduistycznych przywddcéw duchowych sympatyzujacych z
partia rzadzaca i/lub hinduskim nacjonalizmem”. Nigdzie jednak nie przedstawila — a
wiasciwym do tego miejscem bylby aneks — nazw tych programow, dat i miejsca ich emisji,
dhugosci czasu antenowego, nigdzie nie podata takze wykazu i sposobu selekcji 50 wypowiedzi
przywodcow hinduistycznych.

Oceniajac merytoryczng jako$¢ pracy nalezy odnies¢ si¢ do sposobu analizowania samych
teorii spiskowych. Ich przedstawienie powinno zosta¢ lepiej osadzone w szerokim konteks$cie
teorii dzihadyzmu oraz skonfrontowane z pojeciem kultury dzihadyzmu. Zabrakto zatem w
pracy odniesien do literatury, ktora ten temat porusza, jak m.in. Jihadi Culture, pod redakcja
Thomasa Hegghammera (Heggehamer, 2017). Niepokojace jest takze pominigcie najnowszej
literatury w zakresie teorii spiskowych, w tym Michaela Buttlera, The Nature of Conspiracy
Theories (Polity, 2020, oryg. wyd. w jezyku niemieckim w roku 2018 przez Suhrkampf) oraz
pod redakcja Michaela Buttlera i Petera Knighta, Routledge Handbook of Conspiracy Theories
(London/New York: Routledge, 2020). W tej ostatniej szczegdlnie wazne z punktu widzenia
recenzowanej rozprawy sa rozdziaty: Conspiracy theory and religion (Asbjern Dyrendal),
Conspiracy theories in film and television shows (Michael Butter), The Internet and the spread
of conspiracy content (Simon Stano), Networked disinformation and the lifecycle of online
conspiracy theories (Hugo Leal), Conspiracy theories and fake news (Kiril Avramov, Vasily
Gatov, llya Yablokov). Wszystkie one — przy wzieciu ich przez autorke rozprawy pod uwage
— moglyby dostarczy¢ istotnego, szerokiego kontekstu dla poruszanej w niniejszej pracy
tematyki oraz dla przywotywanych w recenzowanej pracy przyktadow rozprzestrzeniania si¢
teorii spiskowych w potnocnych Indiach.

Obok brakow w najnowszej literaturze przedmiotu istotnym w wielu miejscach bledem w
rozprawie jest brak informacji o zrodle podawanej informacji badz brak podania zrodta przy
cytacie (np. s. 12 czy s. 188).



W pracy zastosowana jest dos¢ swobodna analiza jakosciowa tresci, charakteryzujaca
bardziej styl dziennikarsko-reportazowy, nie za$ naukowy: deskrypcja i proste relacjonowanie
faktow nie sg wystarczajaco poglebione i osadzone w aparacie metodologicznym. Zaletg pracy
z pewnoscig jest jednak fakt dobrej znajomosci zagadnienia przez jej autorke bedacy wynikiem
immersji: zard6wno osobistej, przez prace w terenie, jak 1 jezykowej, zwigzane] z
postugiwaniem si¢ jezykiem hindi przez autorke. Umozliwilo to jej przeanalizowanie tresci
medialnych poswigconych prezentowaniu koncepcji trzech typow spiskowego dzihadu. Praca
wprowadza do polskiej literatury przedmiotu nieobecne w niej do tej pory pojecie i wiedzg na
temat ,.koronadzihadu”, systematyzuje rowniez wiedz¢ na temat trzech najwazniejszych
antymuzutmanskich teorii spiskowych obecnych w Indiach.

Problematyczne jest niezwykle skrotowe przedstawienie w pracy przez autorke sposobu
prowadzenia badan terenowych. W punkcie ,,3.1.11 Badania terenowe” na raptem 3 stronach
(s. 103-105) autorka pobieznie strescita ich tres¢ podajac, ze bylto to ,,ponad 60 respondentow”
w wieku 18-64 lata. Autorka zauwaza, ze ,,kwestionariusze oraz wywiady prowadzone byty w
jezyku angielskim oraz hindi” (s. 103). Kwestionariusz wywiadu powinien znalez¢ si¢ zatem
w aneksie, zas powody decyzji o wyborze jezyka (hindi badZ angielski) powinny zosta¢ podane
wraz z informacja, czy autorka wszystkie wywiady przeprowadzita sama czy z pomocg innych
0sob. Jako bardzo kontrowersyjne mozna uznaé to, ze podajac nazweg niewielkiej wsi, w
ktorych badania byly prowadzone autorka podaje wiek i imi¢, a nawet zawdd niektorych
respondentow (S. 104), co umozliwia ich tatwa identyfikacje. Nie mamy jednak wiedzy, czy
wyrazili oni na to zgode oraz jakie zostaly podjete decyzje dotyczace postepowania z
zebranymi danymi osobowymi, stowem: cala etyczna strona prowadzonego badania pozostaje
niejasna. Dodatkowo, jako cel tego badania doktorantka wskazuje ,,okreslenie jakie
wyobrazenia 1 stereotypy dominujg wsrdd spolecznosci hinduskiej na temat indyjskich
muzulmanow i jak obie spotecznos$ci postrzegaja si¢ wzajemnie” (S. 103). O ile pierwszy cel
badania mozna uzna¢ za osiagniety, to z pracy nigdzie nie dowiadujemy sig, jak muzulmanie

postrzegaja hindusoéw, zatem o ,,wzajemnym postrzeganiu” nie dowiemy si¢ niczego.

Cala cze$¢ badawcza wymaga ponownych przemyslen, przeredagowania i usunigcia
zbyt naiwnych, czasami stereotypizujacych uogolnien badz niepopartych zadng literaturg
luznych refleksji, np. na s. 206: ,,Mozliwe, ze obraz muzulmanina jako weza jest echem
uporczywego mitu o naiwnym, dobrodusznym hindusie, ktéry zaufat zdradzieckiemu
muzulmaninowi” czy na s. 211: ,,Mechanizm spisku 1 kozta ofiarnego dotknat takze inne

spolecznosci i podsycit nieche¢ wobec Chinczykow, Zydow, Afrykanéw, muzutmandw,



uchodzcow 1 mniejszosci na calym $wiecie”.

Praca wymaga rowniez uwaznosci w stosowanych pojeciach 1 zaproponowanych
definicjach — autorka nagminnie myli w pracy pojecie ,,dezinformacji” oraz ,,fake news”
(np. na s. 172-177), cho¢ sama w stowniku poje¢ na s. 4 i 5 pisze, ze ,,dezinformacja” to
zjawisko rozprzestrzeniania falszywych informacji, podczas gdy ,.fake news” — to te

falszywe informacje.

3. Poprawno$¢ redakcyjna i jezykowa pracy

Na stronie tytulowej pracy brakuje wskazania w jakiej dziedzinie 1 dyscyplinie sytuuje si¢
przedktadana rozprawa. Uklad pracy, jak zostalo to zauwazone we wstepie, jest dosé
nierownomierny. Najbardziej obszerny rozdzial 3 méglby z powodzeniem zostaé zapewne
podzielony na trzy osobne rozdziaty prezentujace rézne kategorie ,,dzihadu’: populacyjnego,
milosnego i koronadzihadu. Wigzaloby si¢ to takze z koniecznoscia dopasowania tytutu
rozprawy do tego uktadu. Redakcyjnego przemyslenia i dopracowania wymaga takze wykaz
skrotow, ktory nie zawiera wszystkich skrotow uzywanych w pracy, np. brakuje w nim ST —
scheduled tribes. Dodatkowo, zasada w konstruowaniu wykazu skrotow jest dokonanie
ttumaczenia petnych nazw obcojezycznych takze na jezyk polski — tam, gdzie jest to mozliwe.
W wykazie skrotow zupelnie pominigto polskie ttumaczenia skrotéw anglojezycznych. Co
ciekawe, jedynym wprowadzonym do wykazu polskojezycznym skrotem jest KAD —
krytyczna analiza dyskursu. Jednak w pracy — mimo deklaracji autorki, ze ja wykorzystuje —
de facto nie jest ona przeciez zastosowana jako metoda badawcza.

Konstrukcja stownika poje¢ réwniez moze budzi¢ pewne watpliwosci: o ile zrozumiate
jest wprowadzenie do niego pojec¢ (badz krotkich opiséw zjawisk lub organizacji) z jezyka
hindi wraz z ich wyjasnieniem, to juz wtgczenie do stownika objasnien dos¢ oczywistych pojeé,
zwlaszcza dla potencjalnego polskiego czytelnika tejze rozprawy, jak ,,mowa nienawisci”,
,-mem”, _Indus”, ,hinduista”, ,hasztag” nie wydaje si¢ wilasciwe. Wzbudza bowiem
watpliwos¢, do jakiego adresata kierowana jest rozprawa: czy jest to uczen/uczennica
koncowych klas szkoty podstawowej/pierwszych klas licealnych czy jednak adresatem jest
srodowisko naukowe. Gdyby autorka chciata nada¢ tym pojeciom jakie$ dodatkowe, wazne
kontekstowo dla pracy i odmienne do zwyczajowego objasnienie byloby to moze bardziej
uzasadnione. Zaskakujace jest takze numerowanie poje¢ w stowniku, ktory rzadzi si¢ uktadem

alfabetycznym.



Tekst zawiera liczne ilustracje, prezentujgce dyskurs medialny dotyczacy
islamofobicznych teorii spiskowych: az 55, jednak w pracy zabraklo ich osobnego spisu, co
jest istotnym mankamentem redakcyjnym.

W pracy pojawia si¢ takze aneks, w ktorym recenzent/ka spodziewa si¢ znalezé
kwestionariusz wywiadu oraz ew. dodatkowe dane, z uwagi na opisywane w pracy
przeprowadzone badania terenowe oraz wykaz przeanalizowanych materiatow telewizyjnych,
radiowych, prasowych czy z mediéw spoteczno$ciowych, prezentujacych islamofobiczne
teorie spiskowe. Niestety, zamiast tego pojawia si¢ kopia (skan) ,,The census of India, 1901” z
wykazem poszczegbdlnych przypadkow konwersji na islam i ich przyczyn, zarejestrowanych w
roku 1901, co dla badan zawezonych czasowo do lat 2017-2022 ma znaczenie zupelnie
marginalne i rowniez mogtoby zosta¢ w dwodch zdaniach opisane w przypisie. W aneksie
znajduja si¢ rowniez informacje o réznicach mig¢dzy indyjskim a migdzynarodowym systemem
liczbowym, ktore takze z powodzeniem mogtyby si¢ znalez¢ w przypisie.

Od strony jezykowej prac napisana jest poprawnym, do$¢ przejrzystym jezykiem, znajduja
si¢ w niej jednakze pewne uchybienia i niekonsekwencje natury jezykowej (w tym
stylistycznej), interpunkcyjnej (nierozréznianie funkcji myslnika od poétpauzy i1 dywizu) oraz
redakcyjnej. Przyktadowa, najbardziej razaca nickonsekwencja dotyczy samego zapisywania
stowa ,,milosny dzihad”: czasami w cudzystowie, czasami bez, do$¢ czesto blednie w
cudzystowie po stowie ,,tzw.”, ktorego uzycie eliminuje (poniewaz zastepuje) cudzystow.
Niezrozumiate jest takze zapisywanie w postaci kalki jezykowej z jezyka angielskiego pojecia
,korona dzihad”. Biorac pod uwage, ze autorka wprowadza neologizm do j¢zyka polskiego
szczegblnie wazna bylaby poglebiona refleksja na wlasciwym zapisem tego stowa. Biorac pod
uwage lawinowy przyrost okreslen w jezyku polskim nawigzujacych do stowa ,,koronawirus”
srodowisko jezykoznawcow wypracowalo juz pewne standardy 1 wskazowki w tym zakresie.
Pomocna publikacja jest np. artykut Agnieszki Cierpich-Koziel, Koronarzeczywistos¢ — 0
nowych zlozeniach z cztonem korona- w dobie pandemii (,,Jezyk polski” 2020. Online first. 1-
16. 10.31286/JP.100.4.7). Na podstawie wnioskow ptyngcych z tej publikacji nalezy uznac, ze
prawidtowg formg zapisu bylby jednak ,koronadzihad” (¥gcznie). Refleksyjnego
rozstrzygni¢cia wymaga takze decyzja dotyczaca tego, czy teorie spiskowe dotyczace dzihadu
zapisywane sg w cudzystowie czy tez nie. Z jednej strony wzigcie teorii spiskowych, jak
,,dzihad mitosny” czy ,,koronadzihad” w cudzystow pozwala wskaza¢ na dystans autorki do
ich traftnos$ci czy wrecz dystans do tego, czy w ogdle wystepuja w rzeczywistosci spoteczne;.
Jak zauwaza Kamila Gadek w publikacji Cudzystow jako wyraz niepewnosci i dystansu

w tekstach dotyczqcych gier komputerowych (,,Poradnik jezykowy” 2009, z. 2, s. 60): ,,Sytuacje
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taka, czyli co najmniej umieszczenie wyrazu w cudzystowie, a czgsto takze thumaczenie jego
znaczenia, mozemy bardzo czesto obserwowac¢ w wypadku stownictwa charakterystycznego
dla jezyka graczy, nowego i wcigz si¢ rozwijajacego. Autorzy tekstow podkreslaja w ten
sposob swojg niepewnos¢ nie tyle co do whasciwego uzycia danego wyrazenia (sa w stanie
wyjasni¢ doktadnie jego znaczenie), ile do tego, czy bedzie ono znane wszystkim osobom
czytajacym dany tekst 1 aprobowane przez nie. Jest to istotne zarowno przy uzyciu wyrazow
bedacych zapozyczeniami z jezyka angielskiego, jak i neologizmow polskich, czasami znanych
tylko danej grupie graczy, skupionych wokoét konkretnego pisma lub strony internetowej”. W
przywolanym artykule przedstawiane s3 jednak takze opinie odmienne w kwestii
dystansujacego stosowania cudzystowu, wskazujace, ze moze by¢ to dowod nieporadnosci
jezykowej autora. W przypadku kluczowych poje¢ dla analizowanej rozprawy zastosowanie —
badz rezygnacja z zastosowania — cudzystowu powinno by¢ zatem $§wiadoma i wyjasniong
czytelnikowi decyzja autorki rozprawy, nie za$ chaotyczng, niespojng praktyka pisarska.
Podobne uwagi mozna odnie$¢ do stosowanego w pracy pojecia muzulmanina jako
,obcego”. Figura ,,obcego”, w literaturze antropologicznej zapisywana czasami takze z
wielkiej litery: ,,Obcy”, doczekata si¢ wielu monografii, w tym takze w literaturze polskiej, w
recenzowanej rozprawie brak jednak zaréwno konsekwencji w zapisywaniu jej w cudzystowie,
jak 1 wlasciwych odniesien literaturowych (warto byloby siggna¢ do takich pozycji jak np. M.
Jarymowicz, Tozsamos¢ jako efekt rozpoznawania siebie wsrod swoich i obcych.
Eksperymentalne badania nad procesami roéznicowania Ja-My-Inni, w: P. Boski, M.
Jarymowicz, H. Malewska-Peyre, Tozsamos¢ a odmiennosé kulturowa, Warszawa 1992; Z.
Benedyktowicz, Portrety ,, 0bcego”, Krakow 2000, czy L. Lotocki, ,, Obcos¢” jako kategoria
analityczna stosunkow miedzynarodowych, ,,Stosunki Miedzynarodowe™ 2010, t. 41, nr 1-2).

4. Konkluzje

Biorgc pod uwage przepisy ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce z 20 lipca 2018
r. (Dz. U. 2023, poz. 742 ze zm.), paragraf 187, ust. 1-2 oraz przedstawione wyzej w recenzji
argumenty nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze¢ teoretyczng
osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora w dyscyplinie nauki o polityce i administracji,
gdyz w dostatecznym stopniu przedstawia zagadnienie teorii spiskowych, zwigzane z teoriami
sekurytyzacji w kontekScie wewnetrznej polityki bezpieczenstwa panstwa na szerszym tle
religijno-kulturowym poétnocnych Indii. Zgodnie ze slowami samej autorki, praca pozwala

takze uzyska¢ ,,wglad w stereotypy, ktore od lat stuza srodowisku hindutwy do opisu
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mniejszosci muzutmanskiej w Indiach. Autorka analizuje antymuzulmanska narracje
indyjskich mediow prawicowych, aby zrozumie¢, za pomoca jakiego j¢zyka i obrazow
przedstawiani sg dzi§ indyjscy muzulmanie. Stanowi to wglad w zjawisko stereotypizacji i
dyskryminacji, z ktérym mierza si¢ wspotczesnie muzutmanie indyjscy. Niniejsza rozprawa
obnaza takze mechanizmy dziatania teorii spiskowych w polityce i wskazuje na zwigzane z ich
stosowaniem niebezpieczenstwa” (s. 221).

Przedstawiona  rozprawa doktorska wykazuje takze dostateczng umiejetnose
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez mgr Zajaczkowska, na co wskazuja
zgromadzone i przeanalizowane rdéznorodne materiaty 1 dane: pochodzace zaréwno z badan
terenowych, jak 1 z wielu typdw medidw oraz raportow 1 literatury przedmiotu. Cho¢ praca
posiada z jednej strony niedostatki warsztatowe i metodologiczne, to z drugiej nalezy docenic
podjeta prébe prowadzenia badan terenowych, pasje badawcza, rozumienie kontekstu
kulturowego, widoczng droge rozwijania swojego warsztatu, jak rowniez znaczenie pracy dla
poszerzania wiedzy w temacie relacji hindusko-muzulmanskich, czy w kwestii roli teorii
spiskowych w ksztaltowaniu polityki wewnetrznej panstwa. Autorka przedstawita,
przynajmniej w czesci rozprawy dos¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
wprowadzila do literatury polskiej pojecie 1 analiz¢ zjawiska ,,koronadzihadu” 1 wykazala si¢
dostateczng wiedza teoretyczng dotyczaca omawianej problematyki. W ostatecznym
rozrachunku zatem, mimo zgloszonych wyzej uwag krytycznych, rezultaty badan
przedstawione w rozprawie oceniam jako zadowalajace. Przed ewentualng publikacja
rozprawy wskazane wyzej problemy wymagaja oczywiscie usuni¢cia, uwaznej, ponownej
redakcji oraz uzupehien, zwlaszcza w zakresie cytowania zrodet.

Ja, nizej podpisana, stwierdzam zatem, ze recenzowana rozprawa doktorska pani mgr
Natalii Barbary Zajaczkowskiej spetnia warunki okreslone w ustawie Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce z 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 2023, poz. 742 ze zm.), paragraf 187, ust. 1-2
i wnioskuje do Komisji Uniwersytetu L.odzkiego ds. Stopni Naukowych w Dyscyplinie Nauki
0 Polityce i Administracji o dopuszczenie pani mgr Natalii Barbary Zajgczkowskiej do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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