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Prof dr hab Urszula Zagora Jonszta

Un[wersytet Ekonom[czny W Katowu:ach

osiagniec¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych dr. Andrzeja Pieczewskiego

w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego na Wydziale

Ekonomlczno Soc;olog;cznym Uniwersytetu t6dzkiego
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Podstawg do sporzadzenia rebenzji byto pismo z dnia 22.01.2021 r.

Przewodniczacego Komisji Uniwersytetu todzkiego do spraw stopni naukowych w

dyscyplmle ekonomia i finanse dr halif)' (Ii'gfé'%é n}ia}%é‘&(:'b%f Ul’i o 'ﬁowoianlu mnle 18
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stycznia 2021 r. w skiad k0mISjl hablhtacyjnej w charakterze recenzenta

Podstawe prawna stanOWI art. 2']9 ust1 pkt 23 Ustawy Prawo o

1 p}f(\nonn[ 3 I fir - NGO
szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 Ilpca 2018 roku' (Dz. U. 2018, poz. 1668 z

pézn. zm.)

Recenzja zostata sporzadzona w oparciu o przestane dokumenty, w sktad
ktérych wehodzg miedzy innymi:
- monografia autorstwa dr. Andrzeja Pieczewskiego pt.. Samodzierzawie a rozwdj
gospodarczy Krolestwa Polsk!ego w u;ec:quJana Goftlieba :?Iocf{g,i \@kﬁ@ﬂﬁ jiakP

Yt pRIsimao

g%owne 05|agnle0|e Habllltanta w dyscyplmfe ekonomla ! flnans owych -

- zbiér 10 wybranych pubilkaCJl z zakresu g’fownych obszafow badawczych
‘Habilitanta, wskazane jako wazne osqunn?me naukowe, e
- wykaz dorobku naukowego,

- kopla dokumentu stW|erdzajqca pOSIadanle stopnla d\?}é{fjo[?. payjk € 59%9'5"%”-, g{t}a L
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- autoreferat przedstama;qcy OpIS karlery zawodowej, _dorobku oraz osw!gnlqc w_'_

pracy naukowo- badawczej Habilitanta W polsklm ‘ |

- o$wiadczenia Habilitanta i wspo%autorow lub wspo%redaktorow 0 merytorycznym

wkiadzie w powstanie utwordw,

- informacje naukometryczne, N .

- informacje o osmgmemach dydaktycznych organlzacyjnych :_‘ _'\'}V's__péfpr_a.cy ‘,

mledzynarodowej inagrodach. " R A e
Przediozona dokumentaqa jest kompletna I zosta{a przygotowana starannle

oraz zgodnie z wymogami.
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Dr Andrzej Pleczewskl Jest absolwenttamJ Alfadj-::rrtm Ekonomlcznej lm Oskara

‘Langego we Wroc%awm. Tytut doktora nauk ekonomicznych otrzymat na Wyd2|ale
Gospodarki Narodowej Akademii Ekonomicznej im. Oskara Langego we Wroctawiu

15 grudnla 2005, na podstaW|e rozprawy. p pt.; kaad Jozefa Hleromma Retingera w

Sl Lyl WCZnyCh, — OrganizacyinyCh,”  wWspGipHracy
tworzeme podstaw eumpejskrej integracji gospodarczej Promotorem by% prof. dr hab.
Bogumﬂ Bernas recenzentaml prof dr hab. Mirostawa Klamut oraz prof. dr hab,
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Stanistaw Miklaszewskl Od pazdz:ernlka 2007 r. pracuje w Instytucte Ekonomii w
Katedrze Historii Mysll Ekonomicznej i Historii Gospodarczej Uniwersytetu todzkiego

na stanowisku adiunkta. o
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Ocena rozprawy habilitacyjnej

‘ : T L cobwentoin Aksdenn FRoromieoney i Oskeau
Ocena monografii naukowej Ina; tytu+ doktora habllltowanego pt..

R

Samodz:erzaw:e a rozwo_; gospodarczy Krolestwa Polsktego w, u_yec;:& Jana
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z zakresu historii gospodarczej i spo%ecznej
| Wstep - Oprocz przybllzenla sylwetkl Bquh}glg t‘wqriegma sie samodzierzawia w

Rosji, Autor sformutowat w nim dwa cele pracy. wypeinienie luki w dokonaniach

polskiej mysll ekonom[cznej Jakq jest brak opracowan prezentUchych poglqdy Jana
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Gottlieba Blocha oraz ocene jego pogllaidéw dotyczacych  wplywu autorytaryzmu
‘rosyjskiego na rozwoj gospodarczy Impenum Rosyjsklego i znemle Krolestwa,
Polskiego. Cel jest poprawnle skonstruowany iw konsekwenc:jl |mpllku1e cele
czgstkowe, ktore Habllltant ujat w formle pytan badawczych na s 14 OdeW|edZ| na .

postawione pytan!a zosta%y syntetyczme u1¢te w autoreferame Habllltant pozytywme",. i -

zweryfikowat postawiong hipoteze, ze Bloch miat raqe przmequc iz za problemy
ekonomiczne i spoleczne Krolestwa Polskiego i jego zap6znienie cywilizacyjne wine
ponosit autorytarny styl wiadzy w Rosji (samodzierzawie), chociaz podkreslit, ze nie
byt to jedyny powdd zapdznienia.

Sam Autor przyznaje, ze podstawowq metodg badawcza jest égzegeza
tekstow i krytyczna analiza prac Blocha Jednak oprocz tych dwoch metod
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zastosowat rowniez anal|z¢ porownawczq konfrontUch wnloskl do jaklch doszedi
Bloch na podstawie swo;ch badan z wnloskaml wspo%czesnych hlstorykow

gospodarczych Jednak oi tLeJL}TQFPqZ'ﬁ n| Iapl uauawczych na s. 14. Odpowmd;n i

Rozd2|al |- Jan Bloch J(ako ekonom:slja przedstawia sylwetke }J[anso(.}%y lieba

Blocha —~ nie tylko ekonomlsty, ale i przemys%owca flnanS|sty oraz spoiecznlka
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kOJarzonego przede wszystklm z budowq kolei zelaznych w KrolestW|e Polsklm

Mozna by powiedzie¢, ze Bloch by’f Fnedrlchem Llstem Krolestwa Polsklego Jednak
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o ile o Liscie studenm klerunku ekonomta uczg sie na zaquach z hlstorn mysll
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sw; Jego naZW|sko | dokonanla ha studiach ekonomlcznych Dobrze SIQ zatem _sta’ro
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'szerszemu gronu czytelnlkow Monografla ta jest bow1em bardzo szczego’fowq
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analtzq dma%alnosm Blocha zarowno na, p%aszczyznle teoretycznej, jak i praktycznej.

l' Z
W plerwszym rozezile opréoz kot bioarafi, Autor zawarl nfoasis Jelygace

z t In
tworczosm naukowej, d la a OSCI spo%ecznedjugag}(lf\,gtycgpsH raz prze&ny}sdgyg%ana
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Jako pacyﬂsta nawo’rywa’f do utrzymanla pok01u w Europle | przeW|dZ|a{ skutkl
przysziej wo;ny SW|atowej (szczegoiowo ten watek Hab|||tant anallzu1e w trzech
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2015 r., ,John Blochs The Future of War Pacnflsm Based on Economlcs
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arguments in the pollsh thought on peace John Blochs wews agalnst the_
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background of the polish thought on -pea'é'e"* Ktéry | L’Jkézai 'sie;w Rocznikach Dziejow
Spotecznych | Gospodarczych w 2019 r. i pokazu;e stanoW|sko Blocha w konteksme

szerszego spolrzenla na kwestle pokolu polsklch Wczesme;szych mtelektuallstow | |

 dziataczy). W tych artykutach Hab[htant wykorzystal przede wszystklm pl@Clotomowe.”

dzieto Blocha Przyszia wo;na pod Wzgledem techmcznym ekonom;cznym i
‘politycznym, kitére ten opubltkowaﬂ dwa Iata przed sm:ermq Miat duze szanse na
pokojowa nagrode Nobla, lecz zmaﬂ przed jej przyznanlem w 1902 r. B|och byt pod
mocnym wp’fywern nlemlecklej szkoiy hlstorycznej, ponlewaz uzupe’rma# W|edze‘
ekonomiczng na uniwersytecie w Berlinie w okresie powstania styczniowego.
Habilitant wiele miejsca poswiecit charakterystyce tej szkoly, a zwtaszcza dorobkowi
Wilhelma Roschera i Gustava von Schmollera czo’fowego przedstawiciela, m&odszej

iy Lincldon o, LMY IO iu'f\()(u".' L)[’t’b\ (i
szkoty hlstorycznej ktory, zdanlem Habiiltantg Wywar’{ naJW|ekszy Wpiyw na poglady
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ozdzna{ach ZaW|era rownlez charakterystyke sytuacji spoteczno- gospodarczej Rosji
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Prawie 90% spoieczenstwa stanowﬂl analfabem Jak W|ec :'ogla Rosyawlonkurowac z

wysoko - juz ‘wtedy - rozwmlgtyml panstwaml Zachodu? Do tego dochodzﬂ S|Iny"f‘-'f:':'f§'

protekc;oruzm chronlqcy rosyjskt przemysi '_" ‘_ysoklml c+am: co nlekorzystnle wp'{ywa’fo s

na Jakosc produkcp i ceny. Szczegolnq oplékq zosta% otoczony przemysi zbrOJenlowy

ze wzgledu na mocarstwowa pohtyke zagranlcznq, przemysi produku;acy dobra

konsumpcyjne. byt medounwestowany i zacofany W rol

ze strony w%ascucnell Z|emsk|ch dokonywalo 5|e uw*aszcze'nle ch’ropow Prlorytetoweg f__‘.'j TR

traktowanie zbrOJen i zacofana gospodarka powodowa+y koniecznoé zadituzania 3|e -
panstwa, ktére swoje apogeum osiggneto w czasie | wojny Swiatowej. Jak
podkreslajg wspoétczesni historycy, po upadku dynasti Romanowoéw dtugi Rosji

i 0
stanowity 11% ogdtu, Swiatowych  wierzyteinosdh  CoiRoNBamaI0y #R. RAR.2¥12

najbard2|ej zadluzonym panstwem SWIaDtﬁmm Zachodu? Do tego dochodzit silny

W rozd2|ale 1l zatytulowanym Samodz;erzaw;e versus rozwo; gospodarczy
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Impenurn Rosyjsktego Poglqdy Blocha a u,'ec.'e Wspofczesne dr A Pleczewsku

prezentUJe stanowiska roznych Wspo’rczesnych ekonomlstow zacpgqqgcr} '\:"\I kwestu
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wpt f rmy s rawowanla wiadz i od na rup _intereséw . na rozwd
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gospodarczy Pada tu w1ele naZW|sk zw%aszcza przedstawicieli nowe, ekonomii
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mstytuqonalnej (NEI) ktora %aczy mstytuqe \Egléle Jak ustrol polltyczny, yvo!ppsq

system prawny, kultura |tp z pozmmem rozw01u gospodarczego Szkoda tylko ze
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Habllltant nie przedstawﬂ swo;ego stanomska W te\! kwestii i nie zadeklarowat czy jest
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W' rozdziale tym Hablhtant prezentu;e tez stan badan wspo’fczesnych

hlstorykow gospodarczych zw%asz&z’qi\za/_gh%dsr}[gpd n?rc} sfgevq(qmq II;'\E)QN Swladczy

to o Jego dobrym rozeznamu we wspoiczesnej zachodniej hteraturze z tego zakresu.
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Clekawe ]est spostrzezenle ze rozw01 przemys%u postepowai wolno rowniez z, uwagl
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na brak qu do pracy, bowuam ch+op| m|mo ze UW’faSZCZGI"II w 1861 roku n|e otrzymalll
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Dlatego przejSC[e z systemu feudalnego do ﬁaplﬁql|zmu odbywato sie z takim trudem i
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wolno. Przyspleszyk) doplero w po*owrlﬁal @t %gio)é\/xe /\I)ﬁWIt r<t| uyme m%\a [J§t0p

wzrostu rosyjsk[ej produkcp przemys+owej w. okreS|e pomledzy 1850 ra 1914
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badania A. Maddlsona ktory obllczyl ze przyrost produkcn przemys%owej Europy
'Zachodnlej [ USA w latach 1870 1913 wynosﬂ 2, 7% a w Rosp _3 25% ‘W przellczenlu

- oznacza ze Autor mlai na mysh n'|sk| p021om Z ;aklego s;fartowa’ra Rosla ktora mimo. " -
wugkszego przyrostu produk_cp przemys%owej nie potrafﬂa dogonlc wysoko
rozwinietych krajéw? Moim zdaniem te kwestie nalezato jasno wyartykutowac,
poniewaz czytelnk moze odnies¢ wrazenie, ze Habilitant prezentuje

T‘.'?,Jed” 0 Znagzne Stan0W|sko pqwo+u1q%\§\}eana erﬁ f%wdo*ﬂych Rosyjskie wskazniki

Na s. 128f znowu mqu‘uwgggdy W, 1861 \!',»\,\B?S,Ja tgxlﬁlnlemelklm

producentem towarow przemysiowych a w 1913 L0 ,.przemys# rosyjskl pozostawaﬂ
‘daleko w tyle za potegami przemys’rowymn tak pod wzgledem wskaznlkow produkcy
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r r ca tta a wWocze rzyrost n mim
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1861 r. Rosja m|a+a wyzszy dochod narodowy i dochod narodowy) per capn‘a niz w
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1913 (zob S. 126) Byc moze wynlkaio to ze z+ego po%ozenla ludnosci wiejskiej i z
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sie rownlez smiertelnosc men'}gml\fqt m\gﬁjrgngwanycgbqtach.}..\,O%j“ oyl ni GW- alkim

Kolejny, IV rode|aI - Samodzn}erzaw;e a (unkc:jonowagle IIJ(\)SH’O_[U politycznego
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Kro!estwa F’olskfego prezentUje polltyczne meandry Krolestwa od 1815 . (po
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kongresne W|edensk|m) do I womy swnatowej Habllltant Wykorzystaﬂ fu badanla
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Podejsme w%adz rosyjsklch do_ziem }\po dueg (y\\/l\ymkalo z po lityki . koIeJnych carow
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uwarunkowane} sytuaCJq zarowno w Rosp Jak | na. ziemiach polskich an dwa
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powstanla i wymkajace W |ch nastepstwue represle) Dp wybuchu powstanla
listopadowego Krélestwo Polskle meszy%o S|e. wzglednq autonomlq nadana przez
cara. Aleksandra . Jednal po, ego, Smierei koleny, car Misole] | daled oy, od
przestrzeganla zasad konstytucp prowadza}/c w{asn% polityke wobec Krolestwa.

¢ IPCWR VY porocwnywanycn ratach.
Powstame I:stopadowe zmlenl’ro pohtyczne Iqsy zflglp p([)jllsklch i( do wybuchu
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kolejnego powstanla w stycznlu 1863 r. Polacy pod zaborem rosyjsklm odczuwall

WU -gwialo'v\f-:-'_j. Habilitanl wykorzystan W badanin
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