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Recenzja rozprawy doktorskiej

mgr. Andy'ego Christiana Korbera

Polskie i niemieckie przekazy medialne dotyczgce postgpowania zwigzkow religijnych
wobec pandemii COVID-19. Charakterystyka, uwarunkowania, konsekwencje spoteczne

napisanej pod kierunkiem dr hab. Marka Czyzewskiego, prof. UL.

Niniejsza recenzja zostala sporzadzona na zlecenie Komisji Uniwersytetu Eodzkiego do spraw
stopni naukowych w dyscyplinie nauki socjologiczne 1 powotania na recenzenta w postgpowaniu o
nadanie stopnia naukowego doktora nauk socjologicznych p. mgr Andy’'emu Christianowi
Korberowi.

Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U.
2023 r. poz. 742) rozprawa doktorska prezentuje ogo6lna wiedz¢ teoretyczng kandydata w
dyscyplinie (...) oraz umiej¢tno$¢é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej”
(art. 187 ust. 1); ,Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego (...)” (art. 187 ust. 2); , Rozprawe doktorska moze stanowié praca pisemna, w tym
monografia naukowa, zbior opublikowanych 1 powiazanych tematycznie artykutéw naukowych

(...)" (art. 187 ust. 3).

Ocena doboru tematu pracy i problematyki badawczej

Problematyka podjeta w rozprawie doktorskiej z pewnoscig jest oryginalna. Obejmuje zaroéwno
znaczenie $rodkéw masowego przekazu w zmediatyzowanym spoleczenstwie, jak 1 proces
nadawania znaczen, wytwarzania opinii spolecznej w sytuacji kryzysu spotecznego, ktére;
przypadkiem jest pandemia Covid-19. Temat ten w obszarze socjologii religii uzna¢ nalezy za

aktualny i istotny.



Projekt badawczy przeprowadzony przez Autora polega na porownawczej analizie dyskursu
medialnego na temat religii, religijnoéci i funkcjonowania instytucji religijnych podczas pandemii
Covid-19 w dwoch krajach - w Polsce i w Niemczech.

Mgr Andy Korber postawit sobie za cel rekonstrukcje , schematéw interpretacyjnych (tzw. ram)
zawartych w tekstach medialnych na tematy dotyczace w szerokim sensie religii, religijnoci lub
zwigzkow wyznaniowych (s. 5). Doktorant wskazuje na poznawcza warto$¢ takiej analizy dla
dwoch dyscyplin naukowych - socjologii religii i badan nad komunikacjg spoteczng (s. 7).
Istniejace w literaturze polskiej 1 migdzynarodowej prace naukowe dotyczace tej tematyki nie sa
liczne, badania Doktoranta stanowia zatem krok w kierunku wypetnienia luki badawcze;.

Mgr Kérber deklaruje ponadto, ze przeprowadzone badanie pomaga opisa¢ wzajemne relacje
migdzy dyskursami medialnymi na temat religii i zwigzkow wyznaniowych a przemianami, ktérym
podlega religia (s. 8).

Nalezy takze zgodzi¢ si¢ z Autorem, ze podjecie takiej analizy znajduje uzasadnienie w fakcie, ze
religia jest tematem szeroko dyskutowanym w przekazach medialnych, a przy tym tematyka ta
pokazywana jest w peten sprzeczno$ci sposob - z jednej strony poprzez procesy sekularyzacji zycia
publicznego 1 liczne apostazje, z drugiej - przez masowe wydarzenia religijne czy konflikty na tle
religijnym.

Jesli chodzi o badania naukowe, to temat komunikacji spotecznej wspolnot religijnych jest rzadko
podejmowany. Uzasadnieniem dla przeprowadzenia analizy porownawczej mig¢dzy Polska a
Niemcami sg odmienne krajobrazy religijne tych sasiadujacych ze sobag krajow -
zsekularyzowanych Niemiec 1 religijnej w wigkszym stopniu Polski.

Analizy mgra Korbera mieszczg si¢ w temacie pracy, cho¢ lektura tekstu nasuwa wniosek, ze - jak
na mozliwo$ci jednego badacza - problematyka ta jest bardzo rozlegta. Zakreslony tytutem obszar
badawczy, {j. ,,charakterystyka, uwarunkowanie, konsekwencje spoleczne” sugeruje badanie wielu
roznorodnych kwestii. Podobnie nieprecyzyjny jest uzyty w konceptualizacji tematu termin
,charakterystyka”, ktory moze odnosi¢ si¢ zardwno do tematéw stanowigcych przedmiot dyskursu,
jak 1 sposobdw uzywania j¢zyka (narracji, stownictwa, struktur gramatycznych, retoryki) i praktyk

spotecznych.

Struktura pracy i ocena merytoryczna
Przedtozona do recenzji praca jest monografia naukowa, liczy 389 stron i sktada si¢ z pieciu
rozdzialow wraz ze wstgpem, podsumowaniem oraz bibliografia. Uwzglednione w pracy pozycje

bibliograficzne sg prawidtowo dobrane, adekwatne pod wzgledem tematycznym i aktualne.
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Rozprawa skiada si¢ z pigeiu rozdziatow, krotkiego wstepu (s. 5-10) i podsumowania. W rozdziale
pierwszym (s. 11-71) Autor omawia glowne perspektywy teoretyczne wspotczesnej socjologii
religii (koncepcja sekularyzacji, rynkowa teoria religii oraz paradygmat indywidualizacji),
podej$cia do definiowania religii (substancjalne i funkcjonalne), pojecia - religijnoéci, duchowosci,
desekularyzacji, postsekularnosci, a takze podejmuje kwestie przysztosci religii w $wiecie
globalizacji 1 dominacji globalnej popkultury oraz obrony lokalnych kultur przed jej wptywami.
Rozdziat ten zawiera odniesienia do wszystkich kluczowych tematéw socjologii religii - tak
wspotczesnych, jak klasycznych (od Maxa Webera i Emila Durkheima do Steve’a Bruce'a i Roberto
Ciprianiego).

W rozdziale drugim (s. 72-105) Autor podejmuje drugi z watkéw teoretycznych, na ktorych opiera
si¢ przeprowadzone badanie - komunikacji publicznej i medialnej, ,sposobu funkcjonowania i
transformacji technologii medialnych” (s. 72), od powstania mediéw do nowych nowych mediow i
platformizacji sfery publicznej. Rozwazania te sg wstepem do analizy relacji miedzy mediami
(dziatajagcymi wedtug Autora w modelu demokratycznego korporacjonizmu w Niemczech 1 w
modelu spolaryzowanego pluralizmu w Polsce) a religig.

W rozdziale trzecim (s. 106-145) przedstawiono szczegélowo metodologie badania 1 jej
uzasadnienie. Autor wybral analiz¢ ramowania z wykorzystaniem metody jakoSciowej (teorii
ugruntowanej) wzbogaconej o elementy ilo$ciowe, poniewaz zaktada, ze ,w obrebie tej rozprawy
za pomocg metod statystycznych mozliwe bgdzie ustalenie i udowodnienie obecno$ci trendéw i
cech w przekazach medialnych po$wigconych postgpowaniu wspdlnot religijnych w trakcie
pandemii Covid-19” (s. 135-136). Publiczny dyskurs traktuje mgr Korber jako ,,wspélzawodnictwo
réznych aktoréow o dominujgca rame¢” (s. 132). Proces ramowania analizowany jest poprzez
czgstotliwo$¢ ,,wystgpowania uogélnionych wiadciwosci tekstow medialnych wraz z danym
schematem interpretacyjnym” (s. 9). Efektem ma by¢ rekonstrukcja catoksztattu schematow
interpretacyjnych wystgpujacych w mediach Polski 1 Niemiec (krajobrazéw ramowych), na ktore
sktadaja si¢ metaramy - ,,nadrz¢dne schematy interpretacyjne”, zbiory schematéw interpretacyjnych
(ram) podobnych do siebie pod wzglgdem $rodkow wykorzystywanych w argumentacji. Doktorant
koncentruje si¢ na analizie elementéw ramowych odnoszacych sig do tresci tekstéw medialnych (s.
132-133).

W rozdziale czwartym (s. 146-305) Doktorant prezentuje wyniki badan: analiz¢ 590 artykutow
prasowych - 422 pochodzacych z prasy polskiej 1 168 opublikowanych w prasie niemieckiej w



okresie od 1 pazdziernika 2020 roku do 30 wrzeénie 2021 roku. Liczba artykutéw polskich i
niemieckich poddanych analizie odzwierciedla liczbe tekstow na temat religii publikowanych w
prasie polskiej i niemieckie;.

Wszystkie 590 tekstow przyporzadkowano do trzech metaram - jednej umiarkowanej i dwoch
tendencyjnych. Dla lewej metaramy typowe jest krytyczne podejscie do religii i Kosciola
Rzymskokatolickiego, prawa metarame¢ charakteryzuje nastawienie przeciwne, a matarame
$rodkowg - postawa neutralna. Obszerna analiza koficzy si¢ poréwnaniem metaram wystepujacych
w mediach polskich i niemieckich. Ponadto w rozdziale tym Autor podjat prébg zastosowania
wypracowanych kategorii analitycznych do analizy innych danych - 25 artykutéw prasowych na
temat wizyt duszpasterskich, ktére zostalty opublikowane online pozniej - w okresie od 30
pazdziernika 2022 roku do 17 stycznia 2023 roku przez polska i niemieckg prasg.

W rozdziale pigtym (s. 304-353) Autor przedstawia stan badan nad wybranymi wymiarami
religijnosci polskiego i niemieckiego spoleczefistwa, a takze podejéciem do religii i instytucji
religijnych. Jedna z przytaczanych analiz ma charakter poréwnawczy. Mgr Kérber koncentruje sig
na omoOwieniu badafi dotyczacych | religijnosci podczas pandemii w Polsce i w Niemczech oraz
zwigzku przekonan religijnych z pogladami na temat systemu medialnego i jego poszczeg6lnych
czgsel (s. 305)” oraz na zagadnieniu ,,aktualnych przemian zachowan religijnych. Autor zaznacza,
ze poddane analizie teksty nie ,koncentrowaly si¢ $cifle na roli pandemii, cho¢ wiekszosé
omawianych badan uwzgledniata czynnik COVID-19” (tamze).

Podsumowanie (s. 354-363) zostalo skonstruowane jako powtérzenie wnioskoéw koncowych

kolejnych rozdziatow.

Struktura rozprawy budzi zastrzezenia. Uwzglgdnienie rozdziatu, w ktérym Autor referuje badania
powigzane z tematem (Rozdzial V) ma uzasadnienie, jednak stan badan zazwyczaj przedstawiamy
jest w poczatkowej czgéci pracy, co pomaga czytelnikowi zrozumie¢ kontekst prowadzonej analizy,
anie - jak to zrobit Autor - bezposrednio przed koficowymi wnioskami.

Rozdziat IV liczy 159 stron, czyli tyle ile niewielka monografia. Zostal on pomyslany jako
sprawozdanie z prowadzonej analizy. Moim zdaniem korzystniejsze byloby problemowe
ustrukturalizowanie tekstu, czyli omawianie poszczegdlnych wylaniajacych si¢ tematéw w ten
sposob, aby skladaty si¢ na spdjng opowies¢ o badanym $wiecie. W obecnej wersji jest trudny w
lekturze, nie posiada wyrazistej linii narracji. Brakuje interpretacji lub gina one przyttoczone
morzem danych. Dlatego nalezatoby si¢ zastanowi¢, czy tabel z danymi nie umiesci¢ w aneksie, w

tre§ci rozdziatu pozostawiajac autorskie interpretacje Doktoranta.
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W rozprawie brakuje rozdziatu, ktory bytby analizg tytutowych ,,uwarunkowan”, co w przypadku
pracy porownawczej byloby ciekawe i1 potrzebne. Pojawiajg sie wprawdzie informacje odnoszace
si¢ do polskiego i niemieckiego kontekstu, ale sg one fragmentaryczne i rozrzucone w roznych
miejscach. W rozdziale poswigconym uwarunkowaniom nalezalo oméwié¢ wszystkie te konteksty,
ktore decydujg o mozliwoSciach 1 ograniczeniach religii w danym spoteczefstwie.

Dla zrozumienia pandemicznej rzeczywisto$ci religii moghyby byé wazne informacje o sytuacji
wyznaniowej. Polska jest nadal krajem jednolitym wyznaniowo, podczas gdy w Niemczech ok. 6%
spoleczenstwa stanowia muzulmanie. Mozna zada¢ pytanie, czy sekularyzacja w rownym stopniu
dotyczy catej sfery i przestrzeni publicznej, czy dotyka przede wszystkim religii 1 instytucji
chrzescijanskich? Zwlaszcza ze - jak zwraca uwage mgr Korber - mozna mie¢ watpliwoscei, czy
~teza sekularyzacyjna jest w oryginalnej badz zmodyfikowanej wersji nadal trafna i czy nie
pomylono, jak twierdzit Peter L. Berger, sekularyzacji z pluralizacja” (s. 33).

Interesujgcym kontekstem funkcjonowania religii sa uwarunkowania kulturowe, na przyktad
tradycje, socjalizacja (w jaki sposoéb dokonuje sie socjalizacja religijna w Polsce 1 w Niemczech,
czy oddzialywania réznych instytucji - rodziny, szkoly, instytucji religijnych sa spdjne),
homogenicznos¢ lub heterogeniczno$¢ spoteczenstwa i kultury, obowiazujace prawo.

By¢ moze obiecujace byloby zadanie pytania o to, czy jakie§ uwarunkowania zawarte w historii/
_ pamigci spotecznej, zwlaszcza XX-wiecznej majg znaczenie dla wspotczesnej religii.

Doktorant uznaje za zalet¢ analizy ramowania fakt, z ,umozliwia ona umiejscowienie tytutu
prasowego w polu stanowisk politycznych” (s. 271). Mozna wigc sadzi¢, ze z tego powodu dobrano
do analizy internetowe wersje tytuléw prasowych oraz serwisy informacyjne (np. TVP Info), ktére
odgrywaja rol¢ w rywalizacji polityczne] w ten sposob, ze zajmuja stanowisko okreslonych partii.
Wypada zalowac, ze Autor nie uwzglednit w analizie nowych nowych mediéw, o ktérych pisze w
rozdziale teoretycznym.

Praca zostala pomys$lana jako interdyscyplinarna, czego konsekwencja jest omawianie dwoch
perspektyw teoretycznych, kosztem skrotowego potraktowania problemu uwarunkowan i
konsekwencji. Jednak zastosowanie metodologii teorii ugruntowanej zapewnia badaczowi duzg
elastycznos¢. W przypadku analizy uwarunkowan oznaczatby to wybodr sposrdd bardzo wielu
mozliwosci tych kwestii, ktére wynikaly z danymi, czyli byly rzeczywiicie istotne dla badane;j

rzeczywisto$ci. W rozprawie te mozliwosci teorii ugruntowane;j nie zostaty w petni wykorzystane.



Brak zakotwiczenia w naukowych analizach kontekstu politycznego powoduje zagrozenie
zastgpowania dyskusji racjonalnej retoryczng. Przykladem jest ponizszy fragment analizy dyskursu
przez mgr. Korbera:

,Ten fakt ukazuje typowe dla dyskursu pandemiosceptyczngeo 1 antyszczepionkowego
przekonanie, ze $rodki podjgte, by ochroni¢ ludzi przed infekcjg, sa w rzeczywisto$ci celowym,
podjetym w zlej intencji dzialaniem zmierzajgcym do ograniczenia swobdd obywatelskich.
Przedstawiony przyklad zawiera w oczywisty sposob falszywa insynuacje, iz dzialania te sg
bardziej drastyczne i tym samym gorsze niz te, ktorych dopuscily si¢ w przeszlosci totalitarne
rezimy. Porownanie to jest niebezpieczne takze dlatego, ze przeciwnicy liberalnej demokracji,
zwlaszcza po rozpoczgciu wojny w Ukrainie, a takze rosyjska lub prorosyjska propaganda, uzywajg
podobnych argumentéw 1 poréwnan, by wzbudzaé pogardge wobec zachodnich demokracyi,
zwalcza¢ je 1 zdobywa¢ zwolennikéw, do ktorych te narracje, szczegdlnie po przykrych
do$wiadczeniach lockdowndw, czesto chociaz w pewnym stopniu przemawiaja” (s. 290).
Zacytowatam powyzszy fragment, poniewaz pokazuje niespojnos¢ tego, jak Doktorant chciataby
prowadzi¢ prace badawczg (deklarowane dazenie do unikania subiektywizmu w pracy
analitycznej), a tendencja do interpretacji nieugruntowanych w danych. Praca teoretyczna i
zdobywanie danych niczemu nie stuzy, skoro przekonania badanych mozna skwitowaé jako ,,w
oczywisty sposdb falszywe insynuacje”, ,niebezpieczne pordéwnania” uzywane przez rosyjska
propagandg. Tego typu ,,analiza” w pracy doktorskiej prowokuje do zadania pytania, jaka role -
wedlug Doktoranta - odgrywa socjolog? Dziedzictwo socjologii wskazuje, ze zadaniem badacza
jest poszukiwanie odpowiedzi na pytania w rodzaju: ,,Co robig ludzi?”, ,,Jak o sobie my$la?”, ,Jak
mysla o $wiecie?”, ,Dlaczego tak mysla?”, za Wilfredo Pareto mogliby$Smy si¢ zastanawial
,Dlaczego sofizmat przekonuje?”. Cytowana wypowiedz Doktoranta ma charakter polemiczny,
przywodzi na my$l dyskurs mediow gléwnego nurtu czasu pandemii, ktorego celem bylo
powstrzymanie adwersarzy od wyrazania pogladéw, ich eliminacja z debaty zamiast wymiany
argumentoéw (np. pandemiczne losy sygnatariuszy Great Barrington Declaration). Gdyby Autor
zadat sobie trud zapoznania si¢ z kontekstem prawnym, mégltby odkry¢, ze sprawa ograniczen praw
obywatelskich w czasie pandemii Covid-19 nie jest bynajmniej oczywista (wyroki sadow
odrzucajacych kary za niestosowanie si¢ do ograniczen forsowanych przez rzad, interwencje RPO).
Mozna powiedzie¢, Zze przytoczona wyzej interpretacja Doktoranta jest przyktadem stubylczenia,
czyli utozsamienia si¢ badacza ze $wiatem spolecznym, ktory bada (tu: jedna ze stron dyskursu
medialnego). Jednak socjolog ma do dyspozycji narzedzia, ktére pomagaja uniknaé tego

zagrozenia, a sa to: metodologia, teorie 1 postawa epistemologiczna zawarta w pytaniu ,,Skad
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wiemy, ze wiemy?”. Nasuwa to ogoélniejszg refleksje dydaktyczna, Zze by¢ moze w ksztatceniu
mtodych socjologéw brakuje socjologii wiedzy.

Innym zagadnieniem sygnalizowanym w temacie pracy sa konsekwencje dyskursu medialnego. Byé
moze rozdzial V umieszczony jako ostatni, ma stanowi¢ analiz¢ konsekwencji pandemii dla zycia
religijnego, ze szczegolnym uwzglgdnieniem jego mediatyzacji. Mozna jednak watpié, czy wszelkie
zaobserwowane zmiany da si¢ przypisa¢ dyskursowi medialnemu w warunkach pandemii, a nie
wystgpieniu innych czynnikéw lub nakladaniu si¢ wielokierunkowych oddzialywan, co zreszta
Autor sam konstatuje.

Doktorant dostrzegt interesujacy watek zwiazkow teorii spiskowych z duchowoscia. Termin , teoria
spiskowa” funkcjonuje jak termin ,sekta”, czyli w my$leniu potocznym jest silnie nacechowany
negatywnie. Zwrocenie uwagi na to zjawisko uwazam za wartoSciowe. Jako kierunek do dalszych
badan warto mie¢ na wzglgdzie obszerniejsze potraktowanie go i analize z wykorzystaniem mniej
warto$ciujgcych terminéw, np. grupy interesu, lobbing, naduzycia wladzy, nieufno$§é wobec
instytucji panstwa i mediow, bafki informacyjne, algorytmy mediéw spotecznosciowych, mity
nadajace sens rzeczywistoSci, mobilizacja spoleczna, radykalizacja, wykluczenie spoteczne,
nieréwnosci, kryzys legitymizacji i in.

Tymczasem znaczenie terminu ,.teoria spiskowa” w pracy pozostaje niedookreslone pod wzgledem
treci. A zjawisko wydaje si¢ skomplikowane, zwlaszcza w niejasnych warunkach kryzysu
zdrowotnego (w czasie gdy toczy si¢ analizowany przez Autora dyskurs wyjasnienia zrodet
pandemil majg status hipotezy), nie sprzyja zaufaniu do wladzy sposéb zarzadzania pandemia
(korupcja, skandale, ktorych bohaterami sg politycy nieprzestrzegajacy restrykcji, ktore narzucajg w
swoich krajach, np. Boris Johnson czy Mateusz Morawiecki), proby wyeliminowania z dyskursu
naukowego czg¢éci naukowcow, propagujacych odmienny model zarzadzania pandemig (bliski

realizowanemu w Szwecji).

Mocne strony pracy

1. Interesujgca, aktualna 1 wazna problematyka, a takze przyjeta perspektywa poréwnawcza.

2. Wkiad w wypetnienie luki badawczej jesli chodzi o obecnosc¢ religii w sferze publiczne;.

3. Widoczna w pracy pasja poznawcza. Autor stara si¢ rozwazane zagadnienia zglebié i zakorzenié
teoretycznie tak mocno, jak to tylko mozliwe. Zaliczam taka postawg do mocnych stron pracy,
poniewaz pozwolila dowies¢ wiedzy badacza w zakresie nauk socjologicznych.

4. Swiadomos¢ metodologiczna Doktoranta. Mgr Andy Korber konstruuje narzedzia badawcze w

taki sposéb, aby kontrolowac nie tylko proces badawczy, lecz takze swoja w nim rolg. Jak
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czytamy w pracy: ,,pobudka do wzbogacenia jako$ciowej metody badawczej, jakg jest analiza
ramowania, o bardziej ilodciowe elementy byly pytania: ,,Czy to nie jest tylko méj subiektywny
0dbiér? Czy te ramy naprawdg istnieja? Jak udowodnig ich istnienie?”. Pytanie te towarzyszyly
mi od poczatku postgpowania badawczego. Zgodnie z literatura przedmiotu mozna je taczyé z
osobista obawa przed zrekonstruowaniem ram badacza zamiast ram medialnych” (s. 135-136).

5. Sformutowana w pracy propozycja metodologiczna - metaramy jako narzedzia przydatnego w
analizach poréwnawczych. Metaramy sa - jak pisze Autor: , kategoriami analitycznymi, ktérych
zastosowanie mogloby ulatwi¢ migdzynarodowe poréwnania dyskurséw, jako ze pojedyncze
ramy przyporzadkowaé mozna do grup ram (czyli do metaram), ktére charakteryzuja cechy
bardziej ogblne i mniej zwigzane z materiatem zrodlowym. Zaproponowany model metaram, ze
wzglgdu na swéj uniwersalny charakter moze okazaé si¢ przydatny réwniez w badaniach

niezwigzanych ze socjologig religii” (s. 358-359).

Slabe strony pracy

1. Brak analizy desk research, ktora w sposéb poglebiony na$wietlataby uwarunkowania
okreslajace funkcjonowani religii i ich instytucji w obu krajach (wzmianki na temat
uwarunkowan politycznych i kulturowych wystgpuja na przyktad w rozdziale II prezentujacym
zalozenia teoretyczne). Umieszczenie w rozprawie osobnego rozdziahi poswigconego
uwarunkowaniom byloby bardziej pomocne w zrozumieniu form medialnej obecnoéci religii niz
przytaczanie réznych mniej lub bardziej zwigzanych z tematem pracy zagadnien niczym w
podrgczniku socjologii religii. Przede wszystkim powinny si¢ tam pojawié¢ watki istotne dla
konkretnych badan. A jakie znaczenie dla analizy Doktoranta ma rozwazanie - skadinad
ciekawego zagadnienia - r6znic w sposobach uprawiania socjologii religii w Polsce i Niemczech
czy paradygmatoéw socjologii religii?

2. Brak analizy konsekwencji spotecznych medialnego dyskursu o religii. Trudno za taka analizg
uznac¢ rekapitulacj¢ kilku badan nad religig wykonanych w Polsce i Niemczech okoto 2020 roku.
Przedmiotem rozwazan w pracy moglaby by¢ wylacznie analiza porownawcza polskiego i
niemieckiego dyskursu medialnego o religii, jednak tytut rozprawy sugeruje co$ innego.

3. Postugiwanie si¢ w analizie nacechowanymi terminami, ktére nie zostaly precyzyjnie
zdefiniowane, tj. ,teoria spiskowa”, ,my$lenie spiskowe”. Skoro sg to tak wazne kategorie, ze
autor uzywa jednej z nich we wnioskach koncowych (s. 359), to wymagataby zakorzenienia

teoretycznego 1 operacjonalizacji terminu.



4. Nieuwzglednienie w badaniach empirycznych nowych nowych mediéow, o ktorych mowa w

czg$cl teoretycznej pracy.

Aspekty formalne i jezykowe pracy doktorskiej

Praca pod wzglgdem formalnym i jezykowym jest poprawna. Napisana jest w sposob przyjazny dla
czytelnika, klarownym, zrozumiatym je¢zykiem. Zdarzajg si¢ drobne usterki, np., ,socjologi¢
uwazano na przetomie XIX i XX wieku jako alternatywe” (s. 35) ,dofaczenie podmiotow
religijnych do grona benefitow polityki danych partii” (s. 51), ,,Z przedstawionym pogladem mozna

warto polemizowac” (s. 90), ,,W tym ujeciu uwage nalezaloby zwraca¢ uwage ” (s. 118), ktére nie

wplywaja na oceng pracy.

Konkluzja

Rozprawa doktorska autorstwa mgr. Andy'ego Christiana Korbera, Polskie i niemieckie przekazy
medialne dotyczgce postepowania zwigzkéw religijnych wobec pandemii COVID-I19.
Charakterystyka, uwarunkowania, konsekwencje spoleczne pokazuje wiedz¢ Doktoranta w zakresie
nauk socjologicznych, a zrealizowane badania wskazujg na dostateczna umiejgtno$é samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;j.

Rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego jakim jest rekonstrukcja
1 analiza schematow interpretacyjnych zawartych w tekstach medialnych na tematy dotyczace
religii, religijno$ci lub zwigzkéw wyznaniowych w warunkach kryzysu pandemicznego COVID-19.
Podsumowujac, stwierdzam, ze recenzowang dysertacje mgr. Andy’ego Christiana Korbera mozna
uznaé za spelniajagca wymogi stawiane pracom doktorskim okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 1. Prawo o Szkolnictwie Wyzszym 1 Nauce (Dz.U. z 2023 r., poz. 742 z pézn. zm.) 1

wnosz¢ 0 dopuszczenie Autora do publicznej jej obrony.
>

Wroctaw, 31 maja 2025 r.



