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Ocena

dorobku naukowego dra Eukasza Zakonnika w zwigzku ze wszczeciem postgpowania

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych w dyscyplinie

1.

ekonomia i finanse

Prawne i formalne podstawy oceny

Prawna podstawe postgpowania habilitacyjnego dra Lukasza Zakonnika stanowig

art. 219 ust.1 pkt 1-3 p.s.w.n., Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym

i nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.). Formalng podstawg oceny dorobku oraz osiagnigé

naukowych, dydaktycznych, popularyzatorskich i wspétpracy miedzynarodowej dra Lukasza

Zakonnika stanowi pismo prof. dr. hab. Rafala Matery, Przewodniczacego Komisji

Uniwersytetu Lodzkiego do spraw stopni naukowych w dyscyplinie ekonomia i finanse z dnia

22 stycznia 2024 roku, informujace o powierzeniu mi funkcji recenzenta przez Komisje

Uniwersytetu £.6dzkiego do spraw stopni naukowych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Oceny dokonano na podstawie nastepujacych dokumentéw oraz egzemplarza

i kserokopii prac przedtozonych przez Habilitanta:

kopia dyplomu uzyskania stopnia doktora,

autoreferat na temat dorobku i osiggnig¢ w pracy naukowo-badawczej oraz
dydaktycznej z dolgczonym wykazem osiagnig¢ naukowych albo artystycznych,
stanowigcych znaczny wklad w rozwdj dyscypliny ekonomia i finanse,

egzemplarz monografii zglaszanej jako osiagnigcie naukowe,

kserokopie 10 wybranych publikacji.

Podstawowe dane o przebiegu pracy naukowo-dydaktycznej dra Lukasza
Zakonnika

Dr Lukasz Zakonnik w 2002 roku uzyskat tytul zawodowy magistra po ukonczeniu 5-

letnich studiéw magisterskich na kierunku Informatyka i Ekonometria na Uniwersytecie

Lodzkim. W 2005 roku zostat zatrudniony na stanowisku asystenta w Katedrze Informatyki
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Ekonomicznej i Medycznej, na Wydziale Ekonomiczno-Socjologicznym na Uniwersytecie
Lodzkim. W 2009 roku uzyskat stopien doktora nauk ekonomicznych w zakresie ekonomii
na podstawie rozprawy doktorskiej pt. _Mikroplatnosci jako czynnik rozwoju handlu
elektronicznego”, napisanej pod kierunkiem naukowym Prof. dr. hab. Mariana
Niedzwiedzinskiego. Recenzentami rozprawy byli: Prof. dr hab. Andrzej Gospodarowicz
(Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu) oraz dr hab. Monika Marcinkowska, prof.
Uniwersytetu Lodzkiego. Od 2009 roku do chwili obecnej zatrudniony na stanowisku adiunkta
w Katedrze Informatyki Ekonomicznej i Medycznej, na Wydziale Ekonomiczno-
Socjologicznym na Uniwersytecie ELodzkim. W latach 2009-2011 kierownik Pracowni

Informatyki.

3. Ocena istotnego osiggni¢cia naukowego

Dr Fukasz Zakonnik, jako osiagnigcia naukowe, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz.
478 z pézn. zm.) zglasza monografi¢ pt. Zachowania konsumentow a ksztaltowanie si¢ ceny
dobr uzywanych na rynku elektronicznym, Wydawnictwo Uniwersytetu Lédzkiego, £.6dz
2019, s. 249, ISBN 978-83-8088-934-7, e-ISBN 978-83-8088-935-4. Recenzentem
wydawniczym byl Mirostaw Moroz, doktor habilitowany nauk ekonomicznych, nie ma
informacji na temat recenzenta mozna ewentualnie przypuszezac, ze jest to profesor
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroclawiu. Przedlozona do oceny monografia wskazana
jako osiagniecie naukowe . bedgce podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia, traktujac ja jako
znaczny wkiad w rozwéj dyscypliny ekonomia i finanse. Ksigzka sklada si¢ z trzech
rozdziatdw, wstepu, i zakofczenia, zalacznikow, abstractu, bibliografii i liczy 245 stron.

Konstrukcja monografii biorac pod uwage zakres merytoryczny czyli dwa rozdziaty, w
ktorych Autor prezentuje rozwazania na podstawie studiow literatury przedmiotu a nastgpnie
w kolejnym rozdziale prezentuje badania wlasne mozna uznaé za prawidtowe. Poddajac ocenie
tytuly i strukture rozdzialow, kolejnosé podejmowanych zagadnien ich tres¢, ktora w wielu
miejscach nie jest zwarta i zasadna, jezyk w wielu miejscach odbiega od akademickiego
wywodu, w monografii w mojej opinii jest wiele aspektow dyskusyjnych, ktére podejme
dokonujgc oceny merytorycznej monografii. Mozna uznaé, ze w tresci rozprawy mozna
odnalez¢ watki, ktére wpisuja si¢ w temat, natomiast trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, ze

rozwazania podjete przez Autora odpowiadajg tak sformutowanemu tytutowi.



Tytul, problem, cel pytania i zadania badawcze

Tematyka podjeta przez dra Lukasza Zakonnika jest wazna zarébwno z punktu widzenia
teorii zachowan konsumenta, nurtu ekonomii klasycznej i behawioralnej. Bardzo istotne
zagadnienie z uwagi na dynamike rozwoju e-handlu i poznanie zachowan klienta w sferze ushug
elektronicznych na rynku débr uzywanych. Tytul monografii byl zapowiedzig bardzo
ciekawego i waznego problemu. Nie jest tatwo jednak doszukac si¢ powigzania rozwazan, ktore
podejmuje Autor w poszczegdlnych rozdziatach ocenianej monografii z tymi nurtami w
ekonomii, ktérych nalezy oczekiwaé w monografii stanowiacej znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny ekonomia i finanse. Wprawdzie Autor przedstawia zarys podstaw teorii zachowan
konsumenta na rynku i charakteryzuje proces podejmowania decyzji, jednak te rozwazania to
podstawy i glownie wiedza podrecznikowa, ktéra studiuja studenci studiow licencjackich na
kierunku ekonomia, wiec trudno tu wskazaé¢ wkiad Autora w rozwdj teorii dyscypliny i
zdecydowanie zmniejsza to walor naukowy monografii. Autor nie deklaruje w jakich ramach
si¢ porusza a dyskusja, ktéra prowadzi nie jest jednoznacznie osadzona w nurtach dyscypliny,
ktorg uznaje za wiodgca w swoim dorobku.

Jako uzasadnienie podjgcia tematu Autor wskazuje, ze zauwaza brak modelu szacowania
cen charakteryzujacego si¢ ,,ogdInodostgpnoscia”, ,,catosciowoscia” i ,,petnoscia”- a definicje
tych charakterystyk modelu nie sg precyzyjne m.in. ,calosciowos¢” (,model ma byc
dedykowany nie tylko wybranym grupom produktow”, w badaniach uwzglednia wybrane i nie
wiem czy taki uniwersalizm jest mozliwy) oraz ,,petnos¢” (tworzony w srodowisku mozliwie
najlepiej umozliwiajgcym szacowanie cen - bardzo nieprecyzyjne i skazujgce na matg
rzetelnos¢ czy obiektywizm badawczy). W takich warunkach i przy tak sformulowanych
zatozeniach Autor stawia problem badawczy, ktory brzmi: ,,W jaki sposéb transparentno$é
informacji, wlasciwa dla rynku elektronicznego, przeklada si¢ na ksztaltowanie cen débr
uzywanych?”- str. 12.

W zwigzku z nakreslonym problemem i wystepujaca lukg badawcza jako gléwny cel pracy
Autorowi cytuje ,jawilo si¢ opracowanie i przetestowanie zlozonego modelu, ktéry
umozliwia szacowanic ceny débr uzywanych oferowanych w sprzedazy na rynku
elektronicznym”- str. 13. Nie ma spojnosci problemu i celu badawczego, a tak sformutowany
cel nie wskazuje na problem zawarty w tytule monografii. Uwzgledniajac temat monografii, w

ktorym Autor zobowigzal si¢ poddaé¢ diagnozie determinanty zachowania konsumentéw i



oceni¢ ich wplyw na ewentualne ksztaltowanie si¢ cen débr uzywanych na rynku
elektronicznym i glownie ofert aukcyjnych.
Jak wynika z deklaracji cel gléwny Autor ,podzielil” na kilka celow szczegétowych, ktore

okreglit jako teoretyczne i poznawcze - str. 13 1 tak sa to:

- Identyfikacja Srodowiska (modelu biznesowego) umozlwiajgcego okreslanie cen dobr
uzywanych.

- Identyfikacja zachowan kupujgcych i sprzedajqcych, mogqcych wplywaé na ceng dobr
uzywanych.

- Identyfikacja konkretnych czynnikéw wplywajgcych na ceng dobr uzywanych i ocena ich
istotnosci w analizowanym procesie.

Wskazuje takze cel metodologiczny — (racze] metodyczny)

- Utworzenie modelu (lub modeli) ksztaltowania si¢ cen dobr uzywanych.

Takze cel praktyczny - aplikacyjny:

- Mozliwosé ustalania (i przewidywania) ceny koncowej dobra wzgledem wybranych

parametréw i budowa systemu informatycznego wspomagajgcego zakupy.

Tak sformulowane i nazwane cele niestety wskazuja na brak umiej¢tnosci prawidiowego
formutowania zatozen badawczych. Skoro juz Autor zastosowal ten trdjpodziat celow
stosowany w naukach spotecznych, to niestety cel gléwny nie jest spojny z celami
szczegStowymi, a cele szczegotowe ze wzgledu na brak precyzji ich sformutowania nalezy
uznaé za nieprawidlowe. W celu pierwszym wazne bylo okreslenie warunkow ksztattowania
cen w procesie licytacji na aukcjach. Cel drugi sformutowany na wysokim poziomie
uogélnienia co do zakresu zachowan, ktére ma identyfikowa¢ Autor, a w przypadku celu
trzeciego, w ktorym Autor bedzie poszukiwat , konkretnych czynnikéw” taka precyzja zupetnie
dyskwalifikuje jego poszukiwania w analizowanym blizej nieokreslonym procesie. Cele
poznawcze zupehie nie daja podstaw aby przekona¢ czytelnika, ze praca wzbogaci rozwazania
i uzupekni dorobek w teorii ekonomii. Nie odnajdujg realizacji tych celow w pracy.

Cel metodyczny zbiezny z celem giéwnym, jednak w celu metodycznym Autor zaklada
utworzenie ,,modelu czy modeli”, choé w celu gléwnym zobowigzuje si¢ do ,,budowy i
przetestowania zlozonego modelu”, jak mozna wnioskowaé uniwersalnego. Tu ponownie
oprécz braku wiedzy co do realizacji celu metodycznego, a takze deklaracja w zakresie jego
osiagniecia w mojej opinii nie jest poprawna. A cel aplikacyjny zupetnie nie jest zrozumialy.

Autor wskazuje na ,,mozliwos$¢” ustalania ceny koncowej dobra nie wiadomo komu dedykuje
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te mozliwosé, jakie ..parametry” bedzie uwzglednial - czy te dotyczace zachowan
konsumentow? i jakiego dobra to rozwigzanie bgdzie dotyczyto?. Druga czgs¢ celu
aplikacyjnego to ,,budowa sytemu informatycznego wspomagajacego zakupy”, deklaracje w
zakresie budowy mozna uzna¢ za sukces, jednak trudno taki cel praktyczny wpisa¢é w

osiagniecia dyscypliny ekonomia i finanse.

Autor deklaruje, ze ,dazac w pracy do realizacji postawionego celu giéwnego,
sformulowal zestaw pytan badawczych”:
1. W jakich warunkach wybrany model e-biznesu jest adekwatny do celéw ustalania ceny dobr
uzywanych?
2 Jakie zachowania konsumentéw, identyfikowane w ramach istniejgcych modeli zachowan
konsumentéw, wplywajq na ceng dobr uzywanych?
3. Jakie czynniki wplywajq na ksztaltowanie si¢ ceny dobr uzywanych w wybranym modelu e-
biznesowym?
4. Czy przyjete metody okreslania cen wybranych grup dobr uzywanych mogq by¢ stosowane
dla wszystkich débr uzywanych, ewentualnie w jakim zakresie i przy jakich modyfikacjach?

Pytania badawcze, ktore formutuje Autor nie sg spojne z celem gtéwnym, mozna wskazac
jakie$ zaleznosci z celami szczegétowymi, jednak tu takze brakuje spojnosci. Pytanie pierwsze
i cel pierwszy, gdzie w celu Autor sformutowal deklaracje identyfikacji srodowiska i rozumie
je jako model biznesu, po czym w pytaniu chce diagnozowa¢ warunki wybranego modelu e-
biznesu, ktéry umozliwi zebranie informacji do ustalania ceny, czytelnik traci mozliwos¢
$ledzenia logicznego postepowania. Niestety cel nr 1 i pytanie nr 1 nie wyjasniaja czego bedzie
poszukiwal Autor i jakich efektow oczekuje w procesie tego poszukiwania. W celu nr 2 Autor
deklarowat identyfikacje zachowan kupujacych i sprzedajacych, w pytaniu badawczym nr 2
ujmuje wylacznie kupujaeych i tres¢ pytania nr 2 w zasadzie nie okresla czego poszukuje Autor.
Pytanie trzecie powinno by¢ zrealizowane w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie nr 1, a
pytanie czwarte co do zakresu celowe, jednak nie wiadomo czy metody ustalenia ceny beda

powiazane z modelami i czy Autor pojgcia metody ustalania cen i modele ustalania cen stosuje

zamiennie.

Cel gléwny musi by¢ powiazany z problemem postawionym w tytule i jako cel teoretyczny
ma prowadzi¢ m.in. do sformutowania nowych problemow naukowych, badz przez przeglad i

uporzadkowanie dotychczasowej wiedzy na nowo okreslic wkiad do teorii naukowe;j
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okreélajacej nature badanego zjawiska. Tego elementu realizacji celu teoretycznego nie
odnajduje w pracy. Autor prowadzi przeglad literatury jednak nie sa to rozwazania, ktore sa
wyzwaniem na miar¢ monografii na poziomie habilitacyjnym. Przeglad literatury, ktory
proponuje Autor to rozwazania z zakresu wiedzy podstawowej, a w nich réwniez brakuje
dyskusji, w ktérej mozna odnalez¢ poglad Autora czy nowos¢é, ktéra wnosi do teorii dyscypliny
ekonomia i finanse. Sformutowane cele nie moga stanowi¢ wyzwania na miarg osiggnigcia
naukowego, za ktére mozna otrzymac stopien doktora habilitowanego. Pozostaje pytanie o ich
realizacje, w tej kwestii wypowiem si¢ w dalszej czgsci recenzji. Autor nie sformutowat hipotez
badawczych.

Autor ,.chcac w sposob mozliwie precyzyjny kierowa¢ sig¢ w strong realizacji postawionego
w pracy celu”, okreslit, w Jego opinii ,,pochodng pytan badawczych” i jest to zestaw szesciu
zadan badawczych. Zadania badawcze i schemat wskazujacy na ich realizacjg jest dobrym
rozwiazaniem o ile odzwierciedlatby cele i pytania badawcze . W tej czgsci juz czytelnik jest
bardziej wtajemniczony w dziatania Autora, ale precyzyjno$¢ opisu tych zadan niestety
ponownie wprowadzaja czytelnika w zaklopotanie i pojawig si¢ watpliwosci co do zasadnosci
postgpowania w zadaniach badawczych. 1 tak Zadanie badawcze 1. ,Wybér modelu
biznesowego (e-biznesowego), w ramach ktorego staje si¢ mozliwa nie tylko sama sprzedaz
débr uzywanych, a co wazniejsze identyfikacja szerokiego zakresu czynnikéw moggcych
wplywaé na uzyskiwang ceng sprzedazy tych dobr” zastanawia, z uwagi na m.in. nie wiadomo
jak szeroki zakres czynnikow bedzie kryterium doboru tego modelu. W zadaniu badawezym
2. Autor deklaruje podjecie analizy zachowan konsumentow - niestety nie okreslono w zadaniu
jakie elementy tych zachowan beda rozpatrywane. W zadaniu badawczym 3. Autor
zobowigzuje si¢ do identyfikacji i Kkategoryzacji czynnikéow, ktore w ,zalozonych
warunkach” wptywaja na ceng¢ sprzedazy dobra uzywanego. Nie wiadomo kto takie zalozenia
sformutuje i na jakiej postawie beda one przygotowane oraz w jakim modelu e-biznesowym i
w jaki sposob ta kategoryzacja bedzie realizowana. Zadanie badawcze 4. to ,,zidentyfikowanie
i analiza odpowiednich czynnikow”, ktére zdiagnozowat Autor w zadaniu trzecim i dalej to
postgpowanie powinno umozliwi¢ odpowiednia ich kategoryzacje, ale takze ustrukturyzowanie
oddziatywania wspominanych czynnikow na mozliwo$¢ uzyskania konkretnej ceny koncowej
dobr uzywanych”. Jako zadanie nalezy wigc przyja¢ utworzenie teoretycznego schematu
przedstawiajgcego grupy czynnikow i ich kolejno$é wplywania na ksztattowanie si¢ ceny dobr
uzywanych. Takie okreslenie zadania, ktore jest nieprecyzyjne, nie sg zdefiniowane czynniki,
wprowadzono dodatkowo pojecie ,,grupy czynnikéw”, nie daje podstaw do stwierdzenia, ze

zostanie ono prawidlowo zrealizowane. W zadaniu badawczym nr 5. Autor przekonuje, ze
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_realizacja poprzednich zadan stanowi¢ ma podstawg dla doboru, oceny mozliwosci
wykorzystania i ostatecznego zastosowania odpowiednich metod badawczych w procesie
ksztaltowania sie ceny koncowej dobr”. Autor poszukuje ,.odpowiednich metod” i nie wiadomo
jakie kryteria maja by¢ spetnione, jakich narzedzi uzyje do oceny tych metod i na jakiej
postawie stwierdzi, ze s ,odpowiednie”. W zadaniu badawczym nr 6. Autor wskazuje, ze
wybér metody badawczej wiaze si¢ z pewnymi ograniczeniami w ,.stosowalnosci”, a
uzyskiwane wyniki moga by¢ obarczone ,,pewnymi bigdami” dlatego proponuje dodatkowo
kolejne zadanie. Tu obok trudnego do zrozumienia wywodu dodatkowo pojawiaja si¢
watpliwosci co do stylu jakim postuguje si¢ Autor monografii. Autor chcac wyeliminowac
.pewne bledy” proponuje ,usprawnienia stosowanych metod” pozwalajacych ,w jak
najscislejszy sposéb zblizy¢ si¢ do celu stawianego w pracy”. Autor deklaruje cheé
,najscislejszego sposobu” zblizenia si¢ do celu pracy i tu niestety nieprecyzyjnosc¢
sformulowan, bledy stylistyczne, gramatyczne brak logiki wywodu to styl Autora, ktéry nie
zostal zweryfikowany przez recenzenta w procesie wydawniczym i korektorow w
wydawnictwie. Takie sformulowanic zadania nie daje szansy czytelnikowi na jego

zZrozumienie.

Ocena merytoryczna monografii

We wstepie Autor podaje definicje dobr uzywanych, jednak nie dokonat przegladu tych
definicji aby uwzglednié¢ sposéb ich klasyfikacji, co w dyskusji naukowe;j jest konieczne. W tej
czesci podjeto probe wskazania luki badawczej niestety zabraklo wyczerpujacej dojrzalej
naukowej argumentacji, ktora powinna by¢ przygotowana na podstawie studiow aktualnej
polskiej i zagranicznej literatury. We wstepie wskazano problem badawczy, cele i zadania
badawcze, ktore juz ocenitam. Te¢ cze¢$¢ monografii zakonczono streszczeniem poszczegdlnych
rozdzialéw. We wstepie brakuje informacji na temat metodyki badan,

W pierwszym rozdziale Autor podejmuje probe opisu modeli e-biznesu oraz mozliwosci
okreslania cen dobr uzywanych, tak deklaruje w tytule rozdziatu. Po krotkim wprowadzeniu w
podrozdziale 1.2. pt. ,.Era Internetu, informacji i wiedzy”, w ktéorym w ujgciu historycznym
wykorzystujac podreczniki i nie zachowujgc zasad dyskusji naukowej (czgsto eksploatujac
nadmiernie jedno zrodlo) przedstawia elementarne pojgcia np. rodzaju wiedzy czy rynku
elektronicznego. Mam zastrzezenia co do zasadnosci tresci poruszanych w tym rozdziale , takze
tytuléw podrozdzialow, ktére nie odzwierciedlajg tresci w nich prezentowanych i nie maja
ujecia problemowego np. w rozdziale 1.2.2 brakuje rozwazan na temat nowoczesnego

spoteczenstwa, nie ma odpowiedzi co do zakresu wykorzystania nowoczesnych form handlu, a
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Autor raczej definiuje gospodarke elektroniczng, a dodatkowo w kolejnym podrozdziale
uzupelnia swoje rozwazania nowym wprowadzonym pojeciem rynku elektronicznego. W
rezultacie tres¢ rozdziahu nie stanowi spéjnej catosci i trudno wskaza¢ zasadnos¢ prowadzonego
wywodu uwzgledniajac tytul. W toku podjetych rozwazan brakuje wyjasnienia 1
usystematyzowania poj¢¢, co réwniez mozna zauwazy¢é w kolejnych podrozdziatach. Autor
proponuje takze dyskusj¢ na temat JRelacji i modeli e-biznesu”, ponownie tytul nie
odzwierciedla podjetej problematyki, w czesci pierwszej podaje ,liste definicji modelu
biznesowego” cho¢ czgsé autoréw jednoznacznie krytycznie odnosi si¢ do uzywania tego
pojecia i jako prawidlowe uznaje ,,model biznesu” m.in. Falendzikowski. Zestawione w tabeli
1.4. str. 32 treéci nie sa precyzyjnie okreslone, nie wskazano réznic w podejsciach wybranych
autorow, takze brakuje informacji dlaczego te definicje zostaty uwzglednione i dlaczego Autor
je podaje. Kolejny etap rozwazan podjety przez Autora to .relacje e-biznesu”, ponownie Autor
bez uzasadnienia merytorycznego decyduje sie na wskazanie swojej definicji czy komunikuje
zamienne stosowanie pojecia ,relacji biznesowych™ z ,sektorem gospodarki elektronicznej”,
nastepnie prezentuje sektory gospodarki elektronicznej wykorzystujac nadmiernie publikacje
Wrycza, Dziuby i Niedzwiedzinskiego. W kolejnej czgsci rozdziatu Habilitant dokonuje
zestawienia dorobku kilku autorow okreslajac tres¢ przegladem modeli e-biznesu, aby w
kolejnej czgsci wskaza¢ typologie modeli e-biznesu, a nastgpnie podejmuje probe prezentacji
modelu e-biznesu dla débr uzywanych. W tej czeéci Autor przenosi czytelnika w kolejne
zestawienie tabelaryczne wskazujace na rodzaje aukcji definiowane przez kilku autordw,
niestety nie podejmuje dyskusji, w zasadzie tresci majg forme zestawien wiedzy
podrecznikowej i podstawowych pojeé.

W dalszej czgsci rozdzialu mozna poznaé tresci, ktore zostaty okreslone jako ,,Model
aukcyjny”. W tej czesci podjeto probe wskazania wybranych narzedzi do skladania ofert w
licytacji czy narzedzi promocji oferty aukcyjnej zupelnie bez usystematyzowania rozwazan i
kolejny akapit, to mechanizmy nieuczciwej konkurencji. Rozwazania w zakresie zachowan
klientow w procesie podejmowania decyzji w serwisach aukcyjnych jest zasadny w tej
monografii, jednak w innym ujeciu i po dyskusji z zakresu teorii zachowan konsumenta.
Rozdziat zakonczony kilkoma nieprecyzyjnymi zdaniami, ktore opisano jako podsumowanie.

Struktura rozdzialu rozbudowana, biorgc pod uwagg tytul monografii w mojej ocenie zle
dobrane tytuty podrozdziatéw, rodzaj rozwazan czy zakres tresci, ktore zostaly podjete nie sg
zasadne, brak tez dyskusji naukowej, zty dobér zrodet (nieaktualne i gléwnie podreczniki), brak
zachowania rzetelno$ci cytowania (eksploatacja jednego zrédia) nie dajg podstaw do

pozytywnej oceny tego rozdziahu.



Drugi rozdzial z uwagi na tytut monografii bardzo istotny Zachowania konsumentow
wplywajgce na mozliwos¢ okreslania ceny dobr uzywanych, w ktorym jak deklaruje Autor
podjal wyzwanie realizacji postawionego zadania badawczego drugiego, trzeciego i czwartego
(Wstep str.15), ktore okreslit: zad 2. ..."analiza zachowah konsumentéw...dalej
przeprowadzenie krytycznej oceny Zrédel dotyczgcych modelowania zachowan konsumentow ,
a po cze$ci szacowania ryzyka podejmowanego przez konsumentéw”, zad. 3.” ...identyfikacja
i kategoryzacja czynnikéw, ktére w zatozonych warunkach wplywajg na ceng sprzedazy (jak i
zakladang wartosé) dobra uzywanego” oraz zad. 4. .....utworzenie teoretycznego schematu
przedstawiajgcego grupy czynnikow i ich kolejnos¢ wplywania na ksztaltowanie sig¢ ceny
koricowej (zakladanej wartosci) dobr uzywanych’.

Po lekturze tego rozdziatu trudno podjaé analizg i dyskusj¢ stopnia adekwatnosci tresci do
tytulu monografii, nastepnie zgodnosci tresci z celami szczegOtowymi, pytaniami badawczymi
czy realizacja zadan badawczych, ktére z uwagi na ich zle sformutowanie, jak wskazywatam
wezesniej brak precyzji, takze uwzgledniajac jakos¢ prezentowanej tresci zaproponowang
przez Autora w catym rozdziale. Te warunki powoduja, ze nie ma przestrzeni do formutowania
uwag czy polemiki. W tej czesci monografii nie znajduje¢ fragmentu, ktory nie wymaga
komentarza i ktéry wnosi do dorobku dyscypliny naukowej ekonomia i finanse nowe aspekty.
Tresci zaprezentowane w tym rozdziale nie dajg podstaw do realizacji celu badan i dalszego
postgpowania badawczego.

Biorac pod uwagg zatozenia merytoryczne Autor proponuje dyskusje w 5 obszarach, ktore
sa zasadne jednak nie w konwencji jaka zostata zaprezentowana zaréwno tresci jak i w tytutach.
W tej czesci uwzgledniono nastepujace podrozdzialy: Konsument jako podmiot rynku, Dobra,
Modele zachowar konsumenta, Ryzyko konsumenta i Schemat ksztaltowania sig ceny dobr
uzywanych. W treSci podrozdziatu Konsument jako podmiot rynku zaprezentowano
podstawowe definicje konsumenta, takze uzytkownika w ujeciu kluczowych polskich
naukowcow jednak perspektywa podrecznikowego ujecia bez braku dyskusji i polemiki z
dorobkiem nurtéw teorii ekonomii pozostaje wylacznie systematyzacja poje¢ na poziomie
pracy licencjackiej. Kolejne zagadnienie, ktére rozpatruje Autor to zachowania konsumenta i
tu dokonujgc przegladu okreséw badan nad zachowaniami konsumenta na rynku
(przygotowany na podstawie trzech pozycji literatury), ktére pozostawione bez komentarza
pozostaja jako historia i nic nie wnoszg do watku badawczego. Dalsze etapy rozwazan Autora,
to kopie schematéw z publikacji - podrecznikow, ktore dotycza systematyki determinant
zachowan i s3 elementarzem, niestety w dyskusji nad teorig zachowan konsumenta bardzo

skromnym, takze niedostatecznym. Kolejna cze$¢ rozdziatu to Cena i dochéd -uwarunkowania
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konsumpcji, tu Autor ograniczyl si¢ do prezentacji podstawowych pojeé z zakresu elastycznosci
cenowej i dochodowej — eksploatujac réwniez jedna pozycje literatury. W koncowej czgsci tego
podrozdziatu Autor deklaruje dyskusj¢ na temat e-konsumenta i ponownie eksploatujac
publikacje Pana Profesora Mroza czy Pani Profesor Mazurek-Eopacifskiej, porusza si¢ w
zagadnieniach podstawowych definicji czy rozwazan z zakresu procesu decyzyjnego
konsumenta, dodajac aspekt wirtualizacji, w koncu podejmuje watek zmian zachowan
konsumentow niestety przedstawiajac stanowisko wylacznie jednego autora. W podrozdziale
Dobra, Autor niestety nie zaskakuje i ograniczajac sig¢ do podstawowych kryteriow podziatu
débr, marginalnej charakterystyki ustug czy e-ustug, koficzy podrozdziat prezentacja znaczenia
dobr uzywanych w handlu. Podrozdzial Modele zachowar konsumenat, o ponownie przeglad
lub przedruk tresci z publikacji m.in. Smyczka i Sowy, rowniez Whodarczyka bez dochowania
rzetelnosci korzystania z dorobku literatury m.in. wystepuja akapity czy cale strony bez podania
zrédla (str 92, 94, 96 itd.). Problematyka wazna i Autor powinien wykaza¢ si¢ znajomoscig
modeli i w tej czesci byla konieczna polemika, wskazanie adekwatnosci zastosowania
wybranych modeli w procesie decyzyjnym, ktory bada Autor. Niestety w tej czgsei pracy nie
ma takiej dyskusji. Taki styl jest kontynuowany w kolejnych czgsciach podrozdziatu ,w ktérych
Autor omawia Ryzyko konsumenta czy w ostatnim podrozdziale Schemat ksztaltowania sig ceny
dobr uzywanych. Odnoszac si¢ do dorobku tego ostatniego podrozdziatu, w ktorym mozna
oczekiwaé modelu procesu decyzyjnego konsumenta na rynku débr uzywanych nabywanych
na aukcjach internetowych i wskazania w nim czynnikéw determinujgcych poziom cen
transakcji, ktore Autor bedzie badal, niestety nie zrealizowano tego zadania. Schemat
ksztaltowania si¢ ceny (mam watpliwosci co do uzycia tego sformutowania schemat) opisany
w tej czeéci, bez odniesienia do teorii zachowan konsumenta, przy zaprezentowaniu
subiektywnych opinii Autora, wskazuje na niewielki poziom wtajemniczenia Habilitanta w
zagadnienia dorobku teorii ekonomii.

W rozdziale trzecim zatytutowanym Modelowanie ceny dobr uzywanych skoncentrowano
sie na realizacji pigtego zadania badawczego (Wstgp str. 15), ktére brzmi: Realizacja
poprzednich zadan stanowi¢ ma podstawe dla doboru, oceny mozliwosci wykorzystania i
ostatecznego zastosowania odpowiednich metod badawczych w procesie ksztattowania sig ceny
koricowej dobr. Gtéwnym zrédlem danych dla przeprowadzonych analiz ekonometrycznych
jest zbior danych wygenerowany prawie dziesigé¢ lat temu (jak podaje Autor na str. 123,
program gromadzacy dane uruchomiony zostal w lutym i dziatal bez przerw do potowy
kwietnia 2015 roku). Biorgc pod uwage wskazane przez Habilitanta (rozdziat 3.1. strona 122)

zmiany ewolucyjne portali aukcyjnych pojawia si¢ pytanie czy informacje dotyczace decyzji
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zakupowych oraz ich zakres wpisujg si¢ W aktualne trendy i modele zakupowe wspétczesnych
konsumentéw? Jakie walory poznawcze i metodyczne moze mie¢ prezentowana praca?

W rozdziale 3.2.1. Metodologia badania Autor zaprezentowal ogdlny model regresji
hedonicznej oraz wskazal na wazno$¢ spetnienia wymaganych zatozen metodycznych. W
zwiazku z koniecznoscig spetnienia wymaganych zalozen Autor potraktowat kryterium
normalnogci jako warunek doboru odpowiedniej kategorii lub podkategorii dobr, tzn. budowa
modelu ksztaltowania sig ceny przeprowadzona zostata dla kategorii (albo odpowiednich
podkategorii) débr uzywanych, dla ktorych mozna bylo wyeliminowa¢ zakldcenia rozkladu
reszt.

Autor w rozdziale metodycznym podkresla waznos¢ (1) wartosci statystyki F mowiacej o
istotnogei calego modelu, (2) testu RESET oraz (3) wartosci skorygowanego spolczynnika R%.
Zaprezentowane w rozdziale 3.2.1. tresci nie uzasadniajg jednoznacznie wyboru metody
analizy danych.

Przechodzac do rozdziatu 3.3.2 (Okreslenie zmiennych, strona 131) mozna by si¢
spodziewaé, ze Autor wskaze wyodrebnione grupy zmiennych przy wykorzystaniu
odpowiednich metod i narzedzi statystycznych. Redukcja liczby zmiennych bytaby zasadna ze
wzgledu na duza liczebno$¢ zmiennych. Zastosowanie odpowiedniej metody statystycznej
zwickszyloby czytelno$¢ dalszych analiz bez utraty fadunku informacyjnego, a takze
wplyneloby na szersze wnioskowanie i lepsze mozliwo$ci porownania uzyskanych wynikow.

W rozdziale 3.3.2.1. (Opis kluczowych zmiennych) Autor skoncentrowat si¢ na krétkiej (np.
podrozdziat 3.3.2.1.3. Kupujgcy zawiera 6 wierszy tekstu) charakterystyce kluczowych
zmiennych, ktérych to kryteria wyboru znane sg tylko Autorowi. Nie odnajduj¢ uzasadnienia
wyboru z obszernego zbioru zmiennych (tabela 3.2. — 32 zmienne) tylko ceny, czasu i
Kupujacych. Zakladajac, Ze estymacja parametrow strukturalnych modeli zaprezentowanych w
dalszej czesci monografii ma na celu wykazanie relacji pomigdzy zmiennymi istotnymi dla
analizy badanego zjawiska wydaje si¢ zasadnym zaprezentowanie w tym podrozdziale
charakterystyk statystycznych dla takich zmiennych jak np.: iloscLicytowanNa24Godziny,
_cenaNa24hPrzed, iloscOsob50250_24 itp. Autor z jaki§ powodoéw ograniczy! si¢ jednak tylko
do zmiennych: cenaKoncowa, czas i Kupujgcy. Krotkie uzasadnienie wskazania zmiennej
cenaKoncowa jako kluczowej dla dalszych analiz ekonometrycznych znajdujemy na stronie
138 (wiersz 8).

Rozdzial 3.4. (Modele cen débr uzywanych sprzedawanych na portalu aukcyjnym) w
odniesieniu do tytulu monografii jak i sformulowanych celow badawczych z zalozenia

powinien by¢ kluczowg czescig opracowania. Autor ze wzgledu na ,,na duzq liczbe uzyskanych
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modeli”, w dalszej czgsci rozdziatu zaprezentowal wyniki estymacji uzyskane dla wybranych
10 kategorii dobr. Zaprezentowane wyniki regresji kwantylowej (strona 139 1 dalsze) Habilitant
pozostawia bez wiasciwej interpretacji. W wigkszosci przypadkow podana jest tylko wartos¢
skorygowanego R?. Catkowicie bez interpretacji pozostaje np. test specyfikacji RESET, czy
test normalnosci rozktadu reszt, ktére sa przydatnym narzedziem diagnostycznym,
pozwalajacym ocenié poprawnos¢ specyfikacji modelu. Fragment tekstu (strona 148) ,,Model
dobrze objasnial zmiennosé ceny. Czynil to w ponad 80%” wskazuje, ze Habilitant nie potrafi
poprawnie formufowaé interpretacji wynikow prezentowanych w tym rozdziale. Nie stosuje
opisu zgodnego z terminologia stosowana w wykorzystywanych do analizy metodach
statystycznych. Habilitant poprzez malo czytelng prezentacje wynikow przeprowadzonego
modelowania ekonometrycznego oraz brak dokladnosci, starannosci w opisie i interpretacji,
dostarcza argumentéw do watpliwosci w uzyskane rezultaty.

Z punktu widzenia tytutu monografii i oczekiwanych rezultatow wazny jest rozdziat 3.5.1
(oceny wplywu poszczegélnych zmiennych na ksztaltowanie si¢ cen koncowych débr
uzywanych) jednak ta czes¢ monografii takze dostarcza wiele watpliwosci. Habilitant
prezentuje dosé ,.,oryginalne” podejscie wskazujac, zmienne determinujace ceng koncowg dobr
uzywanych na podstawie czgstosci wystgpowania zmiennych w modelach. Brakuje
interpretacji uzyskanych danych, opisu i dyskusji naukowe;.

Zakonczenie w zasadzie jest streszczeniem z przebiegu realizacji zadan badawczych. Autor
probuje przekonaé czytelnika, Zze zrealizowal cele zaprezentowane w pracy. Niestety nie ma
wnioskéw , sa wskazane problemy badawcze, ktére Autor zauwaza w trakcie badan, jednak jak
wynika z lektury dorobku niestety ich nie podjat.

Autor postuguje sie nieprecyzyjnym jezykiem, co znacznie utrudnia percepcj¢ przedstawionej
do oceny pracy.

Najwazniejszy, z punktu widzenia oceny dorobku, jest warsztat naukowo-badawczy,
umiejetnosé formutowania problemu badawczego, stawiania hipotez, celu badan, doboru zrodet
informacji, metod badawczych, umiejetnos$é wnioskowania oraz jasno$é¢ formutowania mysli.
W tym zakresie istnieje wiele powaznych luk, ktére wymagajg dopracowania.

1. Habilitant wskazat gléwny celu monografii jednak brakuje spojnosci z tytutem i celami
szczegotowymi. Trudno doszukaé si¢ spéjnoscei i mam watpliwosci co do poprawnosci
sformulowania problemu badawczego. Zadania badawcze, ktore deklarowal Autor

réwniez nie sa precyzyjne i brakuje spdjnosci z celami szczegétowymi.



Brak zasadnosci sformulowania celow i pytan badawczych oraz ich spojnosci w
kontekscie tematu monografii, takze dyskusyjny poziom zaawansowania naukowego,
zdecydowanie zmniejsza walory naukowe monografii.

W pracy zauwazalny jest brak spojnosei i usystematyzowania tresci podejmowanych w
poszczegblnych rozdziatach. Brak spojnosci i precyzji w prezentacji kluczowych
definicji, brak zdefiniowania i uzasadnienia wyboru materialu badawczego.

Krytycznie odnoszg si¢ réwniez do aktualnosci publikacji, ktore wykorzystywat Autor,
a szczeg6lnie do braku aktualnych miedzynarodowych publikacji.

Niestety, Autor nie podejmuje w pracy dyskusji naukowej, a prezentuje tresci mato
odkryweze i w mojej opinii gldwnie sa one na poziomie akademickim. Oceniajgc
aspekty poznawcze monografii uwazam, ze staboscig jej teoretycznej warstwy jest brak
precyzji Habilitanta w definiowaniu i klasyfikowaniu gléwnych pojeé. Nie powiodlo sig
Autorowi uporzadkowanie i sprecyzowanie definicji, a brak krytycznej dyskusji
naukowej w rozwazaniach teoretycznych i oryginalnych wnioskow uniemozliwia
wskazanie osiagnigé Habilitanta w zakresie rozwijania teorii zachowan konsumenta.
Krytycznie oceniam wartosé wstepu i zakonczenia monografii, ktére powinny stanowic
prezentacje wkladu Habilitanta w rozwoj dyscypliny ekonomia i finanse. Brakuje
poprawnego merytorycznie uzasadnienia podjecia tematu, wskazania luk, ktore
Habilitant zidentyfikowal oraz stara si¢ uzupeic.

Niska warto$é przeprowadzonego postgpowania badawczego. Brak dyskusji i analizy
wynikéw badan jest bardzo duzym ograniczeniem monografii. Mankamentem
monografii jest brak wnioskéw, ktére ograniczaja walory aplikacyjne badan oraz

poddaja pod watpliwosé dojrzato$é w samodzielnej pracy naukowej Habilitanta.

Reasumujac ocen¢ osiagnigcia naukowego, nalezy stwierdzi¢, ze dr Lukasz Zakonnik

wykazat si¢ zaangazowaniem w proces badawczy , zgromadzit i przeliczyt duzo danych, jednak

w mojej opinii brak przygotowania z zakresu teorii zachowan konsumenta i rzetelnego

przegladu aktualnego dorobku literatury zaréwno polskich i zagranicznych badaczy, takze brak

rzetelnej dyskusji oraz uchybienia w procesie badawczym, dyskwalifikujg pozytywna oceng

przedlozonej monografii. Nie potrafi¢ zidentyfikowag i okresli¢, co oryginalnego i jaki wkiad

do dyscypliny ekonomia i finanse wniost dr Lukasz Zakonnik w przedtozonej do oceny

monografii. Uwzgledniajac uwagi krytyczne co do waloréw merytorycznych przedtozone;j

monografii, niestety nie moge uznaé jej za osiagnigcie naukowe i jako tej wnoszacej wkiad w

rozwdj dyscypliny ekonomia i finanse.
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4. Ocena pozostalego dorobku kandydata

A. Whiosek — punkt 4.5. Podsumowanie dorobku naukowego oraz Zalgcznik nr

4 ,,wykaz dorobku habilitacyjnego”.

Dorobek naukowy Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora obejmuje:

—  autorstwo 2 monografii, 1 redakcja naukowa monografii,

— autorstwo 3 rozdziatéw w monografiach naukowych,

— autorstwo 13 i wspotautorstwo 23  publikacji w czasopismach naukowych w
dyscyplinie ekonomia i finanse ( w tym 4 z IF),

— wspolautorstwo 4 materiatow konferencyjnych.

W sumie 46 publikacji po doktoracie tj. od 2009 roku, czyli 3,2 publikacje w ciagu roku
oraz 1141 punktéw, jednak nie wskazano ile punktéw uzyskal w przeliczeniu na Autora.
Podjetam trud policzenia liczby punktow uzyskanych przez Habilitanta uwzgledniajac
deklarowany przez niego udziat — wg moich wyliczen jest to ok. 488 punktow czyli rocznie ok
35 punktow. Wsréd tych publikacji 80%, to dorobek w jezyku polskim.

W prezentowanym zestawieniu dorobku artykuléw naukowych 36% to artykuty
samodzielne, a w przypadku wspoétautorskich udziat Habilitanta od 5 do 95%. Artykuly
autorskie zostaty opublikowane gtéwnie w: Ekonomicznych problemach ushug - Wydawnictwo
Uniwersytetu Szczecinskiego, Studia i materiaty polskiego stowarzyszenia zarzadzania wiedza,
Acta Universitatis Lodziensis-Folia Oceanica. Artykuly wspoétautorskie dodatkowo jeden w
Susainability (udzial Habilitanta 70%), dwa artykuty w International Journal of Enviromental
Research and Public Health(udziat Habilitanta-20% lub 5%), czy Folia Oeconomica Stetinensia
(udzial-75%), International Journal of Molecular Scieces (udzial 10%). Jak deklaruje we
wniosku Habilitant taczny Impact Factor wszystkich publikacji gdzie byl autorem (lub
wspotautorem) wynosi 14,4. Natomiast CiteScore odczytany z bazy Scopus wynosi 22,5.
Liczba cytowan wedtug Google Scholar wynosi 150 wedtug Scopus 44 wedtug WoS 34. Indeks
Hirscha wedtug Google Scholar wynosi 5, wedlug Scopus 2, wedtug WoS 1.

[losciowy dorobek mozna uznal za wystarczajacy do ubiegania si¢ o stopiefn doktora

habilitowanego w stopniu minimalnym.

Inna aktywnos$¢ naukowa:

Habilitant wskazuje, ze byl po doktoracie wykonawcg w dwoch projektach , jednym

krajowym i jednym migdzynarodowym.



Projekt krajowy, wewngtrznym: InterDoktorMen — budowanie nowej jakosci i
efektywnosci ksztalcenia w formule studiéw doktoranckich dla menadzeréw ochrony zdrowia
na Wydziale Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego w Lodzi, Program Operacyjny Wiedza
Edukacja Rozwéj 2014-2020, wspdifinansowanego ze Srodkéw Europejskiego Funduszu
Spolecznego nr POWR.03.02.00-00-102 7/16-00, byt odpowiedzialny za zagadnienia
metodologiczne, konstrukcje celow poznawezych oraz jak wskazuje analiz¢ przedmiotu
badania.

Wykonawca takze w projekcie migdzynarodowym Future Time Traveller — Transforming
career guidance on future skills, jobs and career prospecis of Generation Z through a game
based virtual reality platform (FUTURE), Co-funded by the Erasmus+ Programme of the
European Union, Project N° 590221-EPP-1-2017-1 -BG-EPPKA3-PI-FORWARD, byt
odpowiedzialny za realizacj¢ zadania w czg$ci "WPS Wdrozenie pilotazowe i oszacowanie
wplywu", zadanie polega na udziale w opracowaniu metodologii oszacowania wplywu
platformy FUTURE na poradnictwo zawodowe w UE.

Wyglosit 25 referatow na konferencjach naukowych w tym 9 na konferencjach
miedzynarodowych, 7 organizowanych za granica.

0d 2017 roku jest cztonkiem Naukowego Towarzystwa Informatyki Ekonomicznej (NTIE).
Uczestniczy! w konferencjach naukowych jako organizator czy czionek rady naukowe;:

e Czlonek rady naukowej XII Konferencji Medycyny Ratunkowej Kopernik 2019,
£6dz 11.2019 1.

e Czlonek komitetu naukowego Multikonferencji ,Zastosowanie technologii
informacyjnych w administracji publicznej oraz narzgdzi Business Intelligence w
zarzadzaniu budzetami jednostek samorzadu terytorialnego” (Panel ,.Zastosowanie
technologii internetowych i ustug mobilnych w e-administracji”), Bydgoszcz

05.2015 .

e Wspdtorganizator X Konsorcjum Doktoranckiego Informatyki Ekonomicznej, £.6dz
09.2015r.

e Wspolorganizator XXI Konferencji e-Gospodarka, £.6dz 06.2014 r.

e Wspblorganizator IX Konsorcjum Doktoranckiego Informatyki Ekonomicznej,

£.6dz-Rogi, 09.2013 r.
W tym zakresie dorobek naukowy Habilitanta mozna uzna¢ za dostateczny.

B. Merytoryczna ocena pozostalego dorobku



Habilitant swoje zainteresowania naukowo-badawcze skoncentrowal na pigciu obszarach:
- rozw6j nowoczesnych klas platnosci oraz ich akceptacja przez uzytkownikow;

- wplyw zachowan konsumentow na funkcjonowanie wybranych modeli e-biznesu;
- wykorzystanie informatyki ekonomicznej w medycynie;

- kwestia ryzyka w wybranych aspektach finansowych;

- chmura obliczeniowa — zapewnienie bezpieczenstwa wykorzystania.

W autoreferacie Habilitant dokonat przyporzadkowania publikacji do poszczegdlnych
obszaréw i dokonat krotkiego ich streszczenia. Tak przygotowana charakterystyka
zainteresowan naukowych Habilitanta daje przestanki do stwierdzenia, ze zbidr rozproszonego
w kontekscie tematycznym dorobku - czasami z wrazeniem przypadkowosci, probowano
zestawi¢ w pewne zakresy. Uwzgledniajac tematy i daty publikacji nie mozna stwierdzié
rozwoju zainteresowan naukowych zaréwno w kontekécie poznania teorii czy warsztatu
badawczego w dyscyplinie ekonomia i finanse. Kluczowy w dorobku obszar czyli wplyw
zachowan konsumentéw na funkcjonowanie wybranych modeli e-biznesu to 7 publikacji
wylacznie wspotautorskich, w ktérych zastosowano badania realizowane m.in. wsrod
studentéw, badania jako$ciowe, jednak nie wskazuja one na przygotowanie Habilitanta w
zakresie prawidtowego warsztatu badawczego i metodyki stosowanej w dyscyplinie ekonomia
i finanse. Lektura publikacji przypisanych do poszczegolnych obszaréw nie daje podstaw do
oceny znajomosci i proby dyskusji Habilitanta w nurtach teorii w dyscyplinie ekonomia i
finanse. W poszczegolnych publikacjach brakuje takze opracowan, ktére sa wkladem w
dyskusje naukowa w zakresie rozwiazywania probleméw zachowan konsumentéw, diagnozy
determinant tych zachowan w wybranych modelach e-biznesu.

W publikacjach, ktére mozna odnalezé w poszczegélnych obszarach zainteresowan
badawczych formutowane cele m.in. ..celem publikacji bylo lgczenie wielu kategorii....w jedng
- w miare homogeniczng ... czy wnioski ....portal aukcyjny jest miejscem sprzedazy towaréw
praktycznie zawsze za nieduze kwoty...,...platnosci majq juz wyraznie mniejsze znaczenie..,
...przedstawione wyniki sq formulowane na chwilg obecnq i bedg ulega¢ zmianom....niestety
$wiadczg o braku przygotowania Habilitanta do samodzielnej realizacji badan. Mozna dostrzec

poprawe standardéow w publikacjach z roku 2022 , jednak w niektorych udzial Habilitanta to
5% lub 20% wkiadu.

Do oceny zostato przedtozonych 10 publikacji i s to nastgpujace pozycje:
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Zakonnik L., Czerwonka P., Podgérski G., Zajdel K., Zajdel R.(2022). Art Market
Investment Bubble during COVID-19-Case Study of the Rare Books Market in Poland,
Sustainability 14(18) s.20

Zakonnik F... Czerwonka P., Zajdel R.(2022).Online Auctions End Time and its Impact
on Sales Success — Analysis of the Odds Ratio on a Selected Central European Market,
Folia Oeconomica Stetinensia, Volume 22, Issue 2, s. 246-264

Vovk M., Baggia A., Bevanda V., Zakonnik L., Maltseva D., Moissev S., Pavlicek A.,
Fischer J., Rostanski M., Znidar$i¢ A., Werber B.(2022). Who is the Potential
Microchip Implant User?, Conference: 41st International Conference on Organizational
Science Development Society’s Challenges for Organizational Opportunities (01.
2022), s. 1043-1056.

Pekala K., Kacprzak A., Pekala-Wojciechowska A., Chomeczynski P., Olszewski M.,
Marczak M., Koztowski R., Timler D., Zakonnik L., Sienkiewicz K., Koztowska E.,
Rasmus P.(2021).Risk Factors of Early Adolescence in the Criminal Career of Polish
Offenders in the Light of Life Course Theory, International Journal of Environmental
Research and Public Health 18(12):6583,s.12.

Zakonnik E., Czerwonka P.Zajdel R.(2018). Contactless payments in Poland-
advantages and disadvantages based on surveys of a selected group of users over the
years 2011-2018, SHS Web of Conf.57, s.7.

Zakonnik L., Zajdel R., Czerwonka P., Niedzwiedzinski M.(2018). Charakterystyka
wybranych cech portali aukcyjnych — proba agregacji dobr, Przedsigbiorczosc i
Zarzadzanie, Tom XIX, Zeszyt 5, Cze$¢ I, Lodz-Warszawa, s. 117-134.

Zakonnik L., Dembowski P.(2018).Bezpieczenstwo bankowosci internetowej w Polsce
na przestrzeni lat 2002-2017 - przeglad rozwigzan oferowanych klientom
indywidualnym,  Studia  Ekonomiczne.  Zeszyty = Naukowe  Uniwersytetu
Ekonomicznego w Katowicach nr 355/2018, 5.104-116.

Zakonnik L.(2016). Rozwéj smart cities w Polsce w kontekscie wykorzystania
platnosci elektronicznych, Acta Universitatis Lodziensis-Folia ~Oeconimica
319(Vol.2), s.5-20.

Zakonnik L., Czerwonka P.(2014). Platno$ci mobilne w Polsce - analiza SWOT, Studia

i materialy Polskiego Stowarzyszenia Zarzadzania Wiedza Nr 71, Bydgoszcz, s. 244-
255.



e Bolek C.,Papinska-Kacperek J., Szafranska E..Zakonnik E.(2014).Wybrane ustugi
mobilne i ich akceptacja przez mlodziez akademicka, Ekonomiczne Problemy Ustug,
Szczecin, s.177-186.

Prezentowane publikacje sa w ukladzie chronologicznym, jedna publikacja
samodzielna i dziewie¢ wspoétautorskich. W opracowaniach wspoétautorskich w trzech
publikacjach udziat Habilitanta od 5-25%, w pozostatych szesciu od 70% -90%. W mojej
ocenie kluczowym zagadnieniem w dorobku Habilitanta miata by¢ specjalizacja z zakresu
zachowan konsumenta i jego procesu decyzyjnego na rynku dobr uzywanych, ktore sa
dostepne w portalach aukcyjnych. W przedlozonych do oceny publikacjach nie odnajduj¢
zadnej, ktéra moze wskazywac na rozwoj zainteresowan i eksploatowanie metod w tym
obszarze. Cze$¢ publikacji dotyczaca ustug mobilnych czy proba dokonania
charakterystyki portali aukcyjnych sag wprowadzeniem do podejmowanej przez Habilitanta
problematyki, ale raczej nie w ujeciu chronologicznym. Publikacja dotyczaca okreslenia
na ile czas zakonczenia aukcji moze mie¢ wplyw na sukces sprzedazy, moze by¢
przestanka, ze warsztat Habilitanta moze si¢ rozwijac i wplyw wspolpracy moze miec
pozytywne efekty w dalszym rozwoju naukowym Habilitanta. Jednak wcigz trudno o
dowody na znajomo$é teorii zachowan konsumenta. Badania empiryczne stanowig cenne
zrédlo informacji naukowe;j i jako takie oceniam je pozytywnie. Jednakze, prezentowane
w niektorych opracowaniach badania, ktoére mozna wpisa¢ w nurt dyscypliny ekonomia i
finanse, sposob formutowania celow, kryteria doboru proby, wnioskowanie i brak dyskusji
nie dajg podstaw do wskazania dorobku Habilitanta i wktadu w rozwdj dyscypliny
ekonomia 1 finanse.

W odniesieniu do wyodrebnionego przez Habilitanta w autoreferacie obszaru
badawczego: zachowania konsumenta w procesie decyzyjnym na rynku débr uzywanych
w portalach aukcyjnych — moja ocena dorobku naukowo-badawczego zwigzanego z tym
obszarem nie jest pozytywna. Habilitant nie uczestniczyl w zadnym projekcie badawczym
zwigzanym z ta tematyka. Dorobek z tego obszaru nie wnosi istotnego wkiadu w rozwoj

dyscypliny ekonomia i finanse, nie wzbogaca istniejacej wiedzy z zakresu zachowan

konsumenta.

C. Whiosek — punkt 5: Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscig naukowa

realizowang w wiecej niz jednej uczelni, w szczegdlnosci zagraniczng
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W ocenie aktywnosci Habilitanta w zakresie wspoipracy z jednostkami naukowymi
uwzgledniono charakterystyke aktywnosci w zakresie wspolpracy W ramach

realizowanych projektow oraz aktywno$¢ publikacyjng i udzial w konferencjach.
Habilitant wskazuje wspotpracg z nastgpujacymi jednostkami:
1. Wspélpraca z Uniwersytetem Medycznym w Lodazi:

- aktywno$¢ w zakresie realizacji badan:w latach 2018-2022 wykonawca w projektu
_InterDoktorMen — budowanie nowej jakosci i efektywnosci ksztatcenia w formule
studiow doktoranckich dla menadzeréw ochrony zdrowia na Wydziale Nauk o Zdrowiu

Uniwersytetu Medycznego w Lodzi”,

- uczestnictwo w konferencjach: udzial w konferencji naukowej ,,XII Konferencja
medycyny ratunkowej Kopernik 2019” jako wspotautor wystgpienia (pt. ,,Znajomos¢
wybranych zagadniefi dotyczacych NPOA”)

- wspélpraca w zakresie przygotowania publikacji: wspolpraca w zakresie
przygotowania publikacji dotyczaca zagadnien zwigzanych z rynkiem e-papierosow

oraz wybranymi aspektami ryzyka
2. Dzialalno$é zwigzana z Uniwersytetem w Mariborze w Slowenii:

- aktywno§¢é w realizacji badan: od 2021 rok wspotudzial w zespole badawezym w

zakresie badan zwigzanych z mikroczipami podskérnymi,

- uczestnictwo w konferencjach: uczestnictwo w dwoch konferencjach: The 16th
International Symposium on Operations Research, Bled Stowenia (2021) oraz 41st
International Conference on Organizational Science Development: Society’s

Challenges for Organizational Opportunities, Portoroz, Stowenia (2022).

- wspolpraca w zaKkresie przygotowania publikacji:

o Znidar§i¢ A., Werber B., Baggia A., Vovk M., Bevanda V., Zakonnik L., The
intention to use microchip implants: model extensions afier the pandemics,
Conference: The 16th International Symposium on Operational Research in

Slovenia (SOR) (10.2021), ISBN 978-961-6165-57-0, 5.247-252
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e Vovk M., Baggia A., Bevanda V., Zakonnik L., Maltseva D., Moissev S., Pavlicek
A.. Fischer J., Rostanski M., Tnidarsi¢ A., Werber B., Who is the Potential
Microchip Implant User? , Conference: 41st International Conference on
Organizational Science Development Society’s Challenges for Organizational

Opportunities (01. 2022), DOI:10.18690/um.fov.3.2022.75, 5. 1043-1056

recenzji

e Vovk M., Zakonnik L., Baggia A., Bevanda V., Maltseva D., Moissev S.,
Inidarsic A., Werber B., Are We Willing to Use Microchip Implants After the
Outbreak of the COVID-19 pandemic? The Eastern European Perspective.

3. Dzialalno§é zwigzana z Uniwersytetem Ekonomicznym we Wroclawiu

- wspélpraca w zakresie realizacji badan: od roku 2021 wspolpraca badawcza w zakresie
$ledzenia internautéw przez mechanizmy zaimplementowane na odwiedzanych stronach

WWW,
- planowanym efektem wspétpracy ma by¢ cykl publikacji.

Habilitant nie wykazal stazu naukowego w jednostkach krajowych i zagranicznych. W
konkluzji oceny aktywnosci naukowej wskazanej w tej czgéci uznajg za mato istotne w aspekcie
rozwoju aktywnosci badawczej z zakresu dyscypliny ekonomia i finanse, ale mozna uzna¢ za

wystarczajace.

4. Ocena dorobku dydaktycznego dr. Lukasza Zakonnika i popularyzujacego nauke

Przedlozona dokumentacja pozwala stwierdzi¢, ze dr Lukasz Zakonnik jest
doswiadczonym dydaktykiem. Od poczatku kariery zawodowej realizuje dziatalnos¢
dydaktyczna, prowadzac zajecia ze studentami w ramach ¢wiczen, a takze w formie wykladow.
Habilitant pelnit funkcje promotora 66 prac licencjackich, 9 prac magisterskich, a w 2
przewodach doktorskich jest opiekunem naukowym. Aktywnie uczestniczy w szkoleniach, w
ktérych doskonali swoj warsztat dydaktyczny.

Dr Lukasz Zakonnik nie uczestniczyl w pracach konsorcjow czy sieci badawczych,
uczestniczyl w projektach dydaktycznych. Habilitant deklaruje aktywnos¢ w zakresie
popularyzacji nauki w formie warsztatéw i wykladow dla licealistoéw. Byl zaangazowany w

kilka projektow dydaktycznych realizowanych na uczelni a finansowanych ze srodkéw UE. Od
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roku 2011 jest gtownym koordynatorem na Uniwersytecie Lodzkim programu badawczo-

dydaktycznego ARIADNA
Generalna ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego jest pozytywna.

Konkluzja

Podsumowujac laczny dorobek Pana dr Lukasza Zakonnika nalezy stwierdzi¢, ze
obszarem, o ktérym mozna wypowiedzie¢ si¢ pozytywnie, jest jego dziatalnos¢ dydaktyczna i
organizacyjna, a ktérej to zakres jest wystarczajacy do uzyskania stopnia doktora
habilitowanego. Dostatecznie oceniam réwniez aktywno$¢ realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, natomiast nie ma tu aktywnosci naukowej w zakresie dyscypliny naukowej ekonomia
i finanse. Jednakze przedstawiona monografia nie stanowi w moim odczuciu dzieta majacego
cechy nowosci i oryginalno$ci w dyscyplinie ekonomia i finanse. Brak autorskiego,
oryginalnego wkladu teoretycznego, watpliwosci co do jakosci zaprojektowanego badania
(cele, zadania badawcze, metodyka) to najwazniejsze wady tej pracy, ktora ze wzgledu na jej
wazng tematyke, moglaby spelnié oczekiwania stawiane wobec osiggniecia naukowego.
Podobnie pozostaly dorobek publikacyjny uwazam za niewystarczajacy ze wzglgdu na niska
jakos$¢ naukowa oceniang w kontekscie rozwoju dorobku w dyscyplinie ekonomia i finanse.
Spojnos¢ dorobku oraz wypracowanie zaawansowanej dyskusji naukowej na poziomie
rozwazan dotyczacych rozwoju teorii zachowan konsumenta, poprawa precyzyjnosci
formulowania probleméw badawczych oraz planowania i realizacji procesu badawczego
uznawanego w dyscyplinie naukowej ekonomia i finanse, stwarza szans¢ w przysztosci do
wypelnienia warunkow ustawowych zapisanych w wytycznych o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. Reasumujgc, stwierdzam, iz nie rekomenduje¢ kontynuacji postepowania
habilitacyjnego Pana dr Lukasza Zakonnika w dyscyplinie ekonomia i finanse ze wzgledu na

brak wystarczajacych podstaw.

Olsztyn, 25.03.2024 r.

Mool g Gm f) ocsska -
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