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Rozprawa doktorska Pana Ilyi Tsibetsa podejmuje niezwykle aktualng i
interesujacg tematyke narracji tozsamosciowych w kinematografii krajow battyckich.
Analiza tozsamos$ci narodowej przez pryzmat kina, szczegodlnie po odzyskaniu
niepodlegtosci przez Litwe, Lotwe 1 Estonie w 1991 roku, stanowi ambitne i1
wielowymiarowe wyzwanie badawcze. Autor stara si¢ ukazac, w jaki sposob kino tych
panstw, jako medium kulturowe, odzwierciedla oraz ksztattuje wyobrazenia tozsamosci
narodowej 1 zbiorowej pamigci. Wybor tematu jest w pelni uzasadniony, biorgc pod

uwagg brak szerokiej literatury w tym zakresie, zwlaszcza na gruncie polskim.

Rozprawa, dotyczaca bardzo interesujacego 1 wazkiego tematu oraz zawierajaca
szereg wartosciowych elementdw, bez watpienia zastuguje w mojej ocenie na uznanie
jej za podstawe nadania stopnia doktora, co zaznaczam juz na wstepie. Jest to bowiem
opracowanie wnoszace wartosciowy wkiad w dorobek dyscypliny nauki o kulturze 1

religii, w obrebie ktorej przeprowadzany jest przewod.
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Jednoczesnie zamierzam podzieli¢ si¢ podzieli¢ kilkoma refleksjami, moze takze
poczuciem niedosytu, jakie niekiedy budzi lektura rozprawy pod wzgledem spdjnosci

teoretycznej, doboru metodologii oraz glebok y$ci analizy materiatu filmowego.

Konstrukcja pracy, logiczna i klarowna, zostata pomys$lana jako pochodna
koncepcji, ktorg Autor przedstawia na poczatku: w trzech rozdziatach, z ktérych
najdtuzszy jest trzeci — analityczny, opisano kwesti¢ tozsamosci i jej zwigzku z narracjg

filmowa, powigzana z ujeciem instytucjonalnym w perspektywie badan nad pamigcig.

Dokonany w rozdziale pierwszym omawianej pracy przeglad literatury jest
szeroki, co stanowi niewatpliwy atut. Autor podejmuje prébe¢ zintegrowania teorii
narracyjnych z badaniami nad tozsamoscia narodowa, proponujgc tym samym
interesujgca rame teoretyczng dla analiz filmowych. Odnosi si¢ przy tym do szerokiego
wachlarza teorii, takich jak koncepcje tozsamosci narracyjnej Paula Ricoeura oraz
metahistorit Haydena White’a, co daje pracy solidng podstawg teoretyczng i $wiadczy o
dobrej znajomosci teorii humanistycznych. Jednoczesnie mozna odnie$¢ wrazenie, ze
Autor niekiedy przyjmuje zalozenia teoretyczne bez poglebionej refleksji nad ich
ograniczeniami. Na przyktad, wprowadzenie teorii Paula Ricoeura o tozsamosci
narracyjnej, cho¢ trafne, nie zyskalo w pracy wystarczajacego uzasadnienia, dlaczego
wlasnie t¢ koncepcjg¢ Autor rozprawy uwaza za kluczowg dla analizy kina krajow
battyckich. Podobnie, podejscie Haydena White’a do metahistorii mogtoby by¢
rozwinig¢te w sposob bardziej krytyczny, z uwzglednieniem potencjalnych alternatyw w

analizie historycznych narracji filmowych.

Rozdzial drugi poswigcony jest analizie instytucjonalnej kina krajow battyckich
po 1991 roku. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze analiza instytucjonalna — nieco bardziej
rozwinigta — przyniostaby znacznie wigce] refleksji wzbogacajacej warstwe
informacyjng pracy. Poglebienia wymagalaby cze$¢ pracy dotyczaca roli instytucji
filmowych w krajach baltyckich, zwlaszcza poprzez dostarczenie bardzie;
szczegbtowych danych 1 przykladow w tym zakresie. Oparcie analizy na
rozbudowanych badaniach instytucjonalnych, takich jak programy promowania kina

narodowego, mogtoby znaczgco wzbogaci¢ rozprawg.
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Rozdziat trzeci pracy — najbardziej obszerny, liczacy ponad jej polowe —
zaplanowany zostal jako rozdziat analityczny. Jako przedmiot analiz Autor wylsiera
wylacznie fabularne filmy pelnometrazowe, a kryteria doboru to m.in. data produkcji
filmu $cisle powigzana z wlasciwym dla danego kraju procesem powstania czy tez
zreformowania krajowej instytucji filmowej (dla filmow totewskich — rok 2010, dla
filmow litewskich — rok 2021, dla filméw estonskich — rok 2013). Data graniczng dla
kazdej omawianej kinematografii jest natoraiast rok 2021. W tym miejscu musze
wyrazi¢ brak przekonania wobec argumentacji Doktoranta co do trudno$ci w dostepie
do filmow wyprodukowanych po tym roku. Dotarcie do materialdow badawczych
powinno jednak stanowi¢ priorytet w sytuacji, kiedy przyjmuje si¢ i przedstawia jué we
Wstegpie ambitne zalozenia dotyczace pionierskosci rozprawy w odniesieniu do
wybranego tematu. Tym bardziej, ze sytuacja wojny rosyjsko-ukrainskiej, rozpoczetej
w 2022 roku, mogla znaczaco zmieni¢ tres¢ 1 wymowe filmow realizowanych przez
kraje battyckie, o czym jednak czytelnik nie juz szansy si¢ dowiedzie¢ z przedstawione;

pracy.

Kolejnym (nie budzacym z kolei watpliwosci) kryterium jest — jak pisze
Doktorant — ,,przynalezno$¢ filmu do kinematografii krajow battyckich na podstawie
danych dotyczacych produkcji filméw 1 ich finasowania ze $rodkoéw publicznych

administrowanych przez krajowe organy finansujace”. (s. 71)

Natomiast kryterrum trzecim — by¢ moze najwazniejszym — jest tre$¢ filmow i
ich tematyka, odwotujgce si¢ do narracji o charakterze historycznym, czyli ,,wydarzen
postrzeganych jako historyczne, tzn. bedjcych kulturowym i tozsamo$ciowym

donosnikiem dla praktyk pamigtania zbiorowego w krajach battyckich.” (s. 71)

Po przedstawieniu kryteriow wyboru filmoéow, Autor pracy informuje, iz
konstruujac rozdziat analityczny, nie zdecydowal si¢ na trzy podrozdziaty, w ktorych
opisana zostalaby specyfika kazdej kinematografii, poniewaz po wstepnej lekturze
wybranych do oméwienia filméw zauwazyt migdzy nimi wiele podobienstw w zakresie
»tematyki 1 sposobow jej reprezentacji”. Podobienstwa te byly na tyle znaczace, ze
decyzja o trzech podrozdziatach niostaby - w ocenie Autora - ryzyko powielania tych

samych zatozen 1 wnioskéw. Wobec powyzszego — uwzgledniajac roznice kontekstow
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kulturowych 1 historycznych — analizy wigkszosci filméw przeprowadzit Autor tacznie,
zwracajac uwage na ,,podobienstwa tematyki, sposoboéw jej reprezentacji, sposobow
prowadzenia narracji, portretowania doswiadczen wewnetrznych bohaterow
uwypuklajacych tozsamosciowy charakter narracji.” Co prawda — zgodnie z deklaracja
- niektore filmy zostaly omowione w osobnych partiach pracy, jednak te osobne partie
(wedlug zapowiedzi ze strony 72 - ,podrozdzialy”) nie znalazly odzwierciedlenia w
spisie tresci. W efekcie powstaje wrazenie, ze kina narodowe Litwy, Lotwy 1 Estonii nie
maja az tak silnej differentia specifica w stosunku do ich cechy wspdlnej, czyli
okreslenia , kraje baltyckie”. W jakim ujeciu zatem mozna rozwazac ich tozsamosc, jak
Jja definiowac? Na ile sg to kinematografie odr¢bne, na ile zas — podobne? Moze jednak
jedynie decyzja Autora rozprawy, dotyczaca potaczenia analiz trzech kinematografii,
spowodowala, ze taki wniosek (do jakiego stopnia nietrafny, chybiony?) mogt sie w
trakcie lektury nasunac? Rozwinigcia tej kwestii bede z pewnoscig ciekawa podczas

obrony pracy.

Sformuluj¢ na  koniec kilka uwag szczegotowych. Deklarowane
interdyscyplinarne podejScie do analizy filmow, wydaje si¢ wartosciowym
rozwigzaniem. Polaczenie analiz historycznych, filmowych i kulturowych pozwala na
uzyskanie szerszej perspektywy na badane zja wiska. Autor przyjmuje narzg¢dzia analizy
formalnej filmow, takie jak fokalizacja, a jednocze$nie odnosi si¢ do teorii narracyjnych
1 badan nad pamigcig zbiorowa. Wydaje sig, ze decyzji tej powinno towarzyszyc
wyrazniejsze wyjasnienie, jak te rozne podej$cia majg by¢ ze sobg zintegrowané, by
zniwelowa¢ ryzyko poczucia pewnej niespojnosci metodologicznej, jakie moze

towarzyszy¢ czytajacemu.

Ilya Tsibets prawidlowo zauwaza, ze kinematografie krajow baltyckich sg
niezwykle istotnym narzedziem do badania narracji tozsamosciowych, szczegolnie w
kontekscie burzliwej historii tych naroddéw, obejmujacej zaré6wno okresy okupacji
radzieckie], jak 1 pdzniejsze przemiany postkomunistyczne. Zasadnos$¢ podjgcia tego
tematu wynika réwniez z faktu, ze badania nad kinematografia tych regionow sg
stosunkowo ubogie w literaturze filmoznawczej, zwlaszcza w kontek$cie polskiej

humanistyki. Ilya Tsibets w pelni dostrzega te¢ luke i1 trafnie podejmuje probe jej
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zapelnienia poprzez probe odpowiedzi na pytanie, dlaczego to wiasnie narracje

tozsamosciowe w kinie sg tak kluczowym zagadnieniem.

Najistotniejszym elementem rozprawy sa analizy wybranych filmow z
kinematografii Litwy, Lotwy i1 Estonii. Ilya Tsibets dokonuje przegladu produkcji
filmowych, ktore w jegb opinii najlepiej odzwierciedlajg narracje tozsamosciowe tych
narodow. Przyklady filméw dotyczg zaréwno kluczowych momentéw historycznych,
takich jak II wojna $wiatowa i1 okupacja radziecka, jak 1 bardziej wspolczesnych
tematdéw zwigzanych z transformacjg postkomunistyczng. Analizy filmowe s3 ciekawe,
cho¢ Autor moze nieco zbyt czesto ogranicza si¢ do streszczenia fabuly filmow,
rezygnujac ze skupienia si¢ na glebszej analizie formy, struktury narracyjnej czy
symboliki wizualnej. Z pewnoscia ciekawe byloby takze wlaczenie refleksji nad tym,
jak narracje te sg odbierane przez lokalng publiczno$¢ oraz czy 1 w jaki sposob ksztaltujg

one poczucie tozsamosci narodowej.

Jednym z ciekawszych wnioskow, ktory pojawia si¢ w pracy, jest wskazanie na
fakt, ze filmy z krajow battyckich czgsto koncentruja si¢ na motywach walki o wolnos¢,
zarowno w wymiarze jednostkowym, jak 1 zbiorowym. Jest to szczegolnie widocz;le W
filmach poruszajacych temat okupacji radzieckiej, gdzie bohaterowie przedstawiani sa
jako symboliczne postacie walczace o zachowanie tozsamosci narodowej. Byloby
ciekawe moze wnikliwsze przedstawienie w pracy, jak te narracje wpisujg si¢ W Szerszy
kontekst polityki pamigci w krajach battyckich, co z kolei mogloby dostarczy¢
kolejnych ciekawych wnioskéw na temat rol. kina w budowaniu 1 utrwalaniu narracji

historycznych.

Dyskusja wynikow w pracy Ilyi Tsibetsa jest dobrze rozwinigta pod wzgledem
teoretycznym, moze tylko w niektorych miejscach brakuje bardziej szczegolowe]
analizy materialu empirycznego, o czym wspomniatam wyzej. Autor podjat probe
powigzania swoich wnioskow z teoriami tozsamo$ci narracyjnej 1 metahistorii, co jest
warto§ciowym podejsciem. Doktorant trafnie zauwaza, ze kino krajow baltyckich
odgrywa istotng rol¢ w konstruowaniu narracji tozsamosciowych, szczegdlnie w
kontekscie postkolonialnym. Niemniej jednak — o czym takze juz wspomnialam - w

pracy brakuje dokladniejszego przedstawienia dowodow na to, jak te narracje oddziatujg
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na wspolczesng publicznos¢. Na przyklad wprowadzenie bardziej szczegdélowych
danych dotyczacych recepcji tych filméw mogtoby wzmocni¢ wnioski dotyczace roli

kina w ksztatltowaniu tozsamosci zbiorowe;j.

Po sformutowaniu powyzszych uwag stwierdzam, ze rozprawa Ilyi Tsibetsa
wnosi istotny wklad w badania nad kinematografia krajow battyckich, szczegélnie w
kontek$cie badan nad narracjami tozsamos$ciowymi. Praca ta jest oryginalna zaréwno
pod wzglgdem tematycznym, jak 1 teoretycznym, co czyni ja wartoSciowym
uzupelieniem literatury dotyczacej kina postkomunistycznego. Ilya Tsibets trafnie
wskazuje na zwigzki migdzy kinem a politykg pamieci w krajach baltyckich, co jest
istotnym wkladem w badania nad kulturg audiowizualna w Europie Srodkowo-
Wschodniej. Praca ta wnosi wartosciowy wktad w badania nad kinematografia krajow
baltyckich, a takze w badania nad pamigcig zbiorowg 1 tozsamos$cig narodowa. Tsibets
pokazuje, ze kino moze stanowiC istotne narzedzie konstruowania tozsamosci

narodowych, co czyni Jego prac¢ waznym uzupetnieniem literatury filmoznawcze;.

Gdyby Autor zdecydowal si¢ na bardziej szczegétowe badania empiryczne, w
szczegblnosci dotyczace recepcji filmow oraz ich roli w polityce pamigcei, praca
mogtaby takze wnie$¢ nowg jakos¢ do analizy narracji tozsamosciowych. Postulat ten
przedstawiam na koncu jako podpowiedz co do mozliwego kierunku dalszych badan

nad rola kina z procesie konstruowania tozsamos$ci narodowych.

Podsumowujac, rozprawa Ilyi Tsibetsa pt. "Narracje tozsamosciowe w kinie
krajow baltyckich" jest wartosciowym wkiadem w badania nad kinematografig regionu
baltyckiego oraz nad rolg kina w ksztaltowaniu tozsamosci narodowych. Praca ta
porusza istotne zagadnienia zwigzane z pamigcig zbiorowa, historig 1 kulturg krajow
battyckich. Doktorant wykazuje si¢ szeroka w edza z zakresu filmoznawstwa oraz teorii
narracyjnych, co czyni jego prace wartoSciowg rowniez 2z perspektywy

interdyscyplinarnych badan nad mediami.

Rekomenduj¢ dopuszczenie pracy do dalszych etapéw postgpowania uznajgc, 1z spetnia

ona wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim.
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