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7 wielkg przyjemno$cig zapoznatem si¢ z opublikowanym dorobkiem naukowym dr Zofii
Aleksandry Brzozowskiej, dokumentujgcym dynamiczne tempo jej naukowego rozwoju.

Habilitantka bardzo pozytywnie zaskoczyla mnie rozlegloscia i rdznorodnoscig swych
zainteresowan naukowych oraz podejmowanych dziatan organizacyjnych, zwlaszcza takich, dzigki
ktorym skutecznie pozyskiwata znaczne srodki ze Zrédet zewngtrznych, gléwnie z grantow,
na finansowanie projektow naukowych, realizowanych zaréwno indywidualnie, jak i zespolowo.
Rzeczywiscie - wielo$¢ i réznorodno$é odwaznie podejmowanych i z powodzeniem realizowanych
oryginalnych tematéw badawczych robi wrazenie! Sledzac udokumentowany licznymi publikacjami
rozwdj kariery naukowej habilitantki mozna dostrzec przemyslane, logiczne i celowe sterowanie swym
rozwojem naukowym, przejawiajace si¢ w efektywnym wykorzystywaniu warunkéw do
podejmowania nie tylko indywidualnych, ale takze zespolowych, w duzym stopniu
interdyscyplinarnych, tematéw i zagadnien badawczych. Niewatpliwie do warunkoéw tych trzeba
zaliczyé przede wszystkim historyczne oraz slawistyczne (zwlaszcza w zakresie filologii
potudniowostowianskiej) wyksztatcenie, liczne naukowe wyjazdy zagraniczne w formie stazy,
konferencji naukowych, zagranicznych pobytéw studyjnych itp., wreszcie diachroniczne
zainteresowania oraz kompetencje habilitantki. Przy czym w odniesieniu do zakreséw badawczych
habilitantki diachronig rozumiem nie tyle w waskim znaczeniu jako jezykoznawstwo historyczne, ile
raczej wedlug stownikowej definicji jako nastepstwo proceséw lub zjawisk w czasie.

Uprzedzajac bardziej szczegotowe oceny i wnioski stwierdzam, ze oceniajac dorobek dr Zofii
Brzozowskiej recenzent ma peten komfort psychiczny, moze bowiem z calkowitym przekonaniem
uznaé¢ jego warto$¢ naukowa, organizacyjng, a takze — cho¢ w mniejszym stopniu - dydaktyczng.
Dorobek habilitantki we wszystkich zakresach jej dzialalnosci zawodowej jako nauczyciela
akademickiego odpowiada standardom wymaganym do nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Przy czym oceny tej dokonuje biorac pod uwage zaréwno wzgledy ilosciowe, jak
i jakosciowe, merytoryczne, jak i metodologiczne calosciowego dorobku habilitantki, zwlaszcza
opublikowanego po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych.

Podkreslenia wymaga fakt, ze do podejmowania i realizowania szerokiej tematyki z zakresu

historii, a takze literatury i kultury bizantynsko-stowianskiej w ujeciu komparatystycznym,
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habilitantka jest przygotowana merytorycznie i metodologicznie dzigki studiom magisterskim
na dwoch kierunkach - historii oraz slawistyki, a takze dzigki studiom doktoranckim; wszystkie te
etapy ksztalcenia odbywala pod kierunkiem dos$wiadczonych nauczycieli akademickich, a zarazem
badaczy — uznanych specjalistbw w swoich dyscyplinach. Szerokie kompetencje badawcze
habilitantka zawdziecza rowniez licznym stazom naukowym, wyjazdom i pobytom studyjnym
w osrodkach naukowych (takze w bibliotekach naukowych) w wielu roznych krajach. Nawigzane
w ten sposob kontakty naukowe owocowaly nie tylko czynnym udzialem habilitantki w wielu
tematycznych konferencjach krajowych i zagranicznych, ale réwniez tym, ze liczne autorskie oraz
wspotautorskie publikacje ukazywaly sie nie tylko w pismach krajowych, ale takze zagranicznych;
niekiedy sg to tytuly cieszace si¢ w $rodowiskach historycznym i filologicznym (slawistycznym)
duzym prestizem i miedzynarodowg renoma; wyrazalo si¢ to takze w wysokiej punktacji
zamieszczanych w nich publikacji. W punktacji MNiSW z lat 2011-2018 habilitantka uzyskata
imponujacg liczbe az 2 141 punktéw. Oryginalnos¢ i unikatowo$¢ publikacji habilitantki wyraza sig
takze w duzej liczbie i znacznej czgstotliwosci cytowan jej prac przez autoréw z wielu krajow.

Dorobek naukowy dr Z. Brzozowskiej ocenitem jako imponujacy; opinia ta stanie si¢ w pelni
uzasadniona, gdy stwierdzimy, Ze jej dokonania ukazane ilosciowo obejmuja kilkadziesiat pozycji
opublikowanych oraz kilka dalszych oczekujacych na druk; w zasadzie byly one publikowane w ciagu
zaledwie ostatnich niespelna dziesigciu lat intensywnie rozwijajacej sie kariery naukowej habilitantki.
Wiéréd opublikowanych prac sg dwie oryginalne ksigzkowe monografie autorskie oraz cztery
publikacje ksigzkowe wspolautorskie, bedace efektem wspolpracy zespolu w ramach realizacji
wspolnych projektow badawczych. W dorobku naukowym habilitantki jest tez wiele publikaciji
wspolautorskich w formie artykutéw, rozdzialdéw w monografiach zbiorowych itp. To one wlasnie
stanowia wymierny efekt podejmowania badawczych zadan zespolowych i realizacji wspdlnych
projektéw naukowych.

Dodam takze, ze bgdac z wyksztalcenia historykiem i filologiem slawistg — literaturoznawca,
habilitantka nie unika podejmowania tematéw i zagadnien stricte jezykoznawczych, jak np.
w artykulach Jezyk przekladow Ksigg Magdrosciowych Starego Testamentu w XllI-wiecznych
paremijnikach slowianskich czy MAXMETbH, MYXYMETbH, MOAME/lbh, BOXMHTbD... . W dorobku
ma takze wazne publikacje z zakresu translatoryki, zwlaszcza uwzgledniajgce teori¢ i praktyke
badawczg tekstow Zrodtowych z pogranicza kulturowego bizantynsko-stowianskiego.

O wartosci dorobku naukowego nie stanowi wszakze tylko ilos¢ — nawet znaczna —
publikacji; przede wszystkim istotna jest ich jako$é¢ i oryginalno$¢ oraz poziom naukowy. Autorka
podejmuje tematy ambitne, oryginalne, czgsto interdyscyplinarne, wymagajgce duzego naktadu pracy
na etapie pozyskiwania zrodet historycznych i filologicznych m. in. z trudno dostgpnych zbiorow

zagranicznych. Nie mniej pracy trzeba wiozyé na poziomie ekscerpcji zrédlowego materiatu
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badawczego oraz — ostatecznie - szerokich kompetencji interdyscyplinarnych na etapie jego
interpretacji. Jako filolog-slawista muszg podkresli¢ wielka warto$¢ poznawczg pozyskiwanych,
edytowanych 1 tlumaczonych przez habilitantke oryginalnych zrédet historycznych oraz
filologicznych.

Habilitantka odwaznie siega po tematy z paleoslawistyki, z poczatkéw piSmiennictwa
(staro)cerkiewno-stowianiskiego oraz staroruskiego, zestawiajac je z tekstami bizantynskimi
i analizujgc zarowno w optyce historycznej, jak i filologicznej. Przekorny zarzut moglby dotyczy¢
wrecz nadmiernego rozpraszania si¢ zadaniowego i tematycznego, co wyraza si¢ wlasnie
w podejmowaniu tematyki bardzo szerokiej i roznorodnej, niekiedy wrecz ze szkodg dla jej
poglebienia i uwzglednienia najnowszych ustalen naukowych innych badaczy. Ten ,,zarzut” stawiam
gléwnie w zwiazku z nieuwzglgdnieniem w publikacjach o pierwszych przekladach Koranu,
osiggnie¢ mitodej dyscypliny naukowej, jaka jest rozwijajaca si¢ kitabistyka, co w szczegdlach
skutkuje powielaniem nieaktualnej od ponad ¢éwieré wieku wiedzy o polskich (stowianskich)
przektadach $wigtej Ksiegi islamu oraz o jej translatorach; do tego zarzutu nieco szerzej odniosg sig
w dalszej czesci recenzji. Ale z drugiej strony przeglad publikacji dr Z. Brzozowskiej w ukladzie
chronologicznym przekonuje o statym i systematycznym rozwoju naukowym habilitantki, o sigganiu
po coraz to nowe zagadnienia badawcze i podejmowaniu coraz to ambitniejszych wyzwan
naukowych. Warto réwniez jeszcze raz podkresli¢ t¢ wazng w karierze naukowej ceche habilitantki,
jaka jest umiejetnos$é inicjowania, organizowania, uczestniczenia i prowadzenia interdyscyplinarnych
badan zespolowych. Na podkreslenie zastuguje takze niezwykle szerokie spektrum jej akademickiej
aktywnosci: od autora i wspolautora tekstow naukowych, poprzez dziatalno$¢ dydaktyczng,
popularyzatorska, translatorska, edytorska, redakcyjna, organizacyjna i inne.

7 obowigzku recenzenta wspomne takze o tym, iz habilitantka uczestniczyta czynnie, jako
referentka, az w 63. konferencjach naukowych, nie tylko zresztg krajowych, ale takze (a moze nawet
przede wszystkim!) zagranicznych. Wiele jej publikacji jest wiasnie poktosiem niezwykle aktywnego
udzialu w ogélnopolskim i migdzynarodowym zyciu naukowym, owocem czynnego uczestnictwa
w licznych konferencjach. Liczba krajowych i migedzynarodowych wystapien na konferencjach
i sympozjach jest imponujgca, zwlaszcza jesli sie wezmie pod uwage, ze osiggnigcia te odnoszg si¢
do zaledwie okoto 10. lat jej dotychczasowej kariery naukowej! Do tego inwentarza stricte
naukowych oraz popularyzatorskich dokonan trzeba doda¢ liczne wyklady, takze goscinne
w polskich i zagranicznych o$rodkach naukowych. Ta liczba dorobku naukowego idzie w parze
z jego jakoscia, jednak na szczeg6lne podkreslenie zashuguje oryginalno$¢ realizowanych tematow,
poprawno$¢ metodologiczna publikacji oraz niekiedy unikatowo$¢ (zwlaszcza w warunkach
polskich) wykorzystywanych i wprowadzanych do obiegu naukowego podstaw zrédlowych
historycznych i filologicznych.
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Dorobek naukowy habilitantki mozna rowniez widzie¢, charakteryzowa¢ i wartosciowac
wedtug innego kryterium: trzeba mianowicie wskaza¢ i doceni¢ ten fakt, iz autorka publikuje
i wyglasza naukowe referaty na konferencjach praktycznie réwnorzednie w jezykach polskim
i angielskim, a takze w rosyjskim i innych jezykach stowianskich, okazjonalnie takze w niemieckim.

Trzeba réwniez bardzo pozytywnie oceni¢ jezyk prac naukowych habilitantki, jezyk jej
autorskiej narracji. Trudne, specjalistyczne, niekiedy wrecz hermetyczne zagadnienia historyczno-
filologiczne sa w publikacjach przedstawiane nie tylko kompetentnie, ale takze przystgpnie
i przekonujgco. Za swoje liczne osiggni¢cia naukowe i organizacyjne habilitantka byla wielokrotnie
nagradzana nagrodami indywidualnymi i zespolowymi od szczebla Ministra, poprzez nagrody
Marszatka wojewodztwa lédzkiego, Rektora UL, az do nagréd Dziekana Wydziatu Filologicznego
UL.

W ramach syntetycznej opinii pisanej w poetyce recenzji trudno odnies¢ si¢ szczegotowo
i rownorzednie do wszystkich licznych i roznorodnych publikacji habilitantki, do calego jej bogatego
i zréznicowanego dorobku naukowego. Z racji moich indywidualnych, subiektywnych zainteresowan
naukowych, a takze specjalnosci i kompetencji badawczych, szczegdlng uwage zwroce na te
publikacje autorki, ktore sa mi najblizsze tak merytorycznie, jak i metodologicznie, a takze zrédlowo.
Odnosi si¢ to gtownie do prac habilitantki z zakresu (paleo)slawistyki, filologii staroruskiej oraz
do tych, ktére dotykaja bliskich mi zagadnien z zakresu islamologii, koranistyki i kitabistyki
w ujeciu historycznym i wspolczesnym. Dlatego przedstawig kilka szczegolowych uwag, sprostowan
i uzupelnien wiasnie do tych publikacji habilitantki, gdyz one zainteresowaly mnie najbardzie;.

Musze zatem zglosi¢ uwage do publikacji Okreslenia perel w tekstach staro-cerkiewno-
stowianskich redakcji ruskiej... . Pozwole sobie zauwazy¢, iz nie ma ruskiej, ani zadnej innej

narodowej redakcji tekstow staro-cerkiewno-stowiahskich; w tradycji i metodologii badan

paleoslawistycznych nazwa staro-cerkiewno-stowianski odnosi si¢ do pierwszego jezyka literackiego
Stowian odtworzonego na podstawie tekstow scisle zdefiniowanego tzw. kanonu scs., pochodzacych
z X-XI w. Natomiast jest wiele réznych redakeji narodowych (w tym takze redakcja ruska)
tekstow cerkiewnostowianskich, ktére nie odpowiadaja merytorycznym i chronologicznym kryteriom
tekstow kanonicznych. Problem ten podnosze dlatego, ze w swych publikacjach habilitantka
podkresla brak przekladu Koranu na jezyk (staro)cerkiewnostowianski do XVI-XVII w., w dodatku
na jezyk liturgii i piSmiennictwa prawostawnych Stowian! Wyjasnijmy wiec, ze Koranu nigdy nie
przektadano na jezyk liturgii i pismiennictwa innych religii, w tym takze prawostawnych Slowian.
Czym innym jest natomiast mozliwa interferencja i transferencja miedzyreligijna na styku kilku
religii 1 kultur, zwlaszcza tych spotecznosci, ktore zyjg w diasporze.
W jednym z artykutow habilitantka (wprawdzie ostroznie!) neguje istnienie przektadu Koranu

na najstarszy literacki jezyk Stowian, piszac: Catosciowy przeklad Koranu na jezyk
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(staro)cerkiewnostowianski najprawdopodobniej nigdy nie powstal.... To stwierdzenie raczej
oczywiste, wszak tzw. kanon jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego od dawna jest w slawistyce
ustalony i zdefiniowany wedlug jasnych kryteriow (zaréwno chronologicznych, jak i systemowo-
jezykowych) i stanowi zrodtowy korpus zamknigty, dobrze przebadany i opisany. Na tej podstawie
mozna twierdzié a’priori, ze w tzw. kanonie scs. obejmujgcym zabytki z X-XI w. odpowiadajace
okreslonym kryteriom jezykowym, w czesci bedgce kopiami cyrylo-metodejskich oryginatow z IX w.,
brak jakiegokolwiek stowianskiego tekstu, ktory mozna bytoby odnies¢ bezposrednio do islamu; tym
bardziej nie moze byé mowy o przekladzie calosci lub fragmentu Koranu na jezyk scs. W czasie
swych wypraw misyjno-dyplomatycznych na Polwyspie Arabskim oraz w kraju Chazaréw na Krymie,
prowadzonych na zlecenie cesarza Michata III, pod auspicjami patriarchy Konstantynopola Focjusza,
Konstantyn i Metody uczestniczyli w rozwigzywaniu sporéow religijnych miedzy chrzescijanami,
Zydami i Saracenami (jak nazywano wszystkich Araboéw, a pozniej ogét muzulman6éw). Z pewnoscia
wiec zetkneli si¢ teoretycznie i praktycznie zaréwno z judaizmem, jak i z islamem. Znajac jezyki
hebrajski oraz arabski - oprécz greki, taciny i jezyka stowianskiego (narzecza macedonskiego jezyka
butgarskiego okolic Tesalonik), uczestniczyli w licznych migdzyreligijnych dysputach teologicznych.
Na wyprawie misyjnej w Bagdadzie prowadzili gorgce dysputy z teologami muzulmanskimi m. in.
na temat Trojey Swietej; w jednym ze zrédet cerkiewnostowianskich czytamy, ze Konstantyn
U Chazaréw i Saracendw na dysputach o Swietej wierze /.../ wszystkie ich brednie podeptat...).
Niewatpliwie, aby mdéc kompetentnie i skutecznie prowadzié¢ dysputy religijne z muzulmanami,
Konstantyn i Metody musieli zna¢ przynajmniej podstawy doktryny i teologii islamu zawarte przede
wszystkim w Koranie, ale takze wynikajgce z Sunny oraz prorockich Hadiséw. Jednak z zawartoscig
$wicte] Ksiegi, z egzegeza i filozofia islamu, Bracia solunscy mogli si¢ zapozna¢ studiujagc Koran
i inne pisma muzutmanskie w oryginale, czyli w jezyku arabskim, bez koniecznosci thumaczenia ich
na jezyk stowianski, ktory przeciez dla Konstantyna i Metodego nie byt jgzykiem pierwszym
(rodzinnym), byt nim bowiem j¢zyk grecki. Przypuszcza si¢ zreszta — pisze o tym takze habilitantka -
ze wlasnie na greke bizantynskg przetozono Koran juz w pot. IX w., czyli wtedy, gdy pasterze
wiernych Stowian podejmowali swoje pierwsze wyprawy misyjne.

Rowniez w poOzniejszych zabytkach cerkiewnostowianskich roznych redakcji narodowych
(np. ruskiej, bulgarskiej i in.), zwlaszcza w Zywotach Konstantyna i Metodego, brak jakichkolwiek
wzmianek pozwalajacych domniemywac istnienie wezesnego stowianskiego przekladu Koranu.

Nie mozna si¢ tez zgodzi¢ z przypuszczeniem autorki, jakoby tfumaczenia pefnego tekstu Koranu
na jezyki stowianskie zaczely pojawiac sig dopiero w epoce wczesnonowozyinej.

Warto zauwazy¢, ze poszukujgc pierwszych przekladow Koranu na jezyki europejskie, zwlaszcza
stowianskie, habilitantka ma $wiadomosé¢ tego, ze w czesci zawdzigezamy je glownie duchownym

chrzescijafiskim, a wynikaly one z ducha gorliwodci religijnej, przy$wiecala im bowiem cheé
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zwalczania islamu jako ,zepsutego chrzescijanstwa”, cheé przyjaznej lub wrogiej polemiki
z podstawami islamu. Réwniez w dzietach polemistow polskich, gléwnie jezuitéw z okresu reformacji
i kontrreformacji, mozna spotkaé¢ najczesciej sparafrazowane przeklady fragmentow Koranu, czgsto
ze zmienionym sensem, dostosowanym do potrzeb toczonej wilasnie religijnej polemiki. Takie
nastawienie polemiczne do przektadu Ksiegi islamu zmieni si¢ dopiero w latach 20. XIX w., kiedy to
dwaj wilenscy filomaci przettumaczyli Koran na jezyk polski deklarujac, ze pracg t¢ wykonujg dla
Tatarow - muzulmanéw nowogrodzkich: Jakkolwiek bedzie to rzecz niedoktadna i niedostateczna,
tymezasem jednak odpowie ich potrzebie, ze sami siebie rozumie¢ bedq i odtgd drozszym dla nich
stanie si¢ jezyk ich ojcéw. Ten drogi dla Tatarow WKL jezyk ich ojcow byt — oczywiscie - jezykiem
polskim, a jednym z thumaczy Ksiggi islamu na jgzyk polski byt katolicki ksigdz.

Moéwiac o przekladach Koranu trzeba jednak pamietaé, ze ortodoksyjna doktryna
i egzegetyka islamu w ogodle wyklucza jakiekolwiek tlumaczenia Ksiggi. Muzulmanie s3 bowiem
przekonani, ze zaden jezyk nie moze doréwnaé arabskiemu oryginalowi, ktéry jest stowem samego
Allaha i ,jezykiem raju”. Tradycja islamu w prorockich hadisach przypisuje Muhammadowi zalecenie:
Muzulmanie, kochajcie Arabéw z trzech powodow: poniewaz ja jestem Arabem, poniewaz Koran
zostal objawiony w jezyku arabskim i poniewaz arabski jest jezykiem mieszkaricow raju. Podobne
warto$ciowanie jezyka arabskiego wystepuje bezposrednio w Koranie az w dwunastu miejscach
(ajatach, wersetach) Ksiegi. Dlatego ulemowie (teologowie, nauczyciele, duchowni) muzulmanscy
uznawali jako dogmat, iz w ogéle nie jest mozliwy nieskazony, pelny i adekwatny przeklad
oryginalnego (arabskiego) Koranu, gdyz Zaden inny jezyk nie jest w stanie odda¢ w pelni wszystkich
zawartych w tej Ksiedze sensow. Co wigcej — uznajac jezyk, styl i forme¢ Koranu arabskiego za wzor
doskonatosei — teologowie muzulmanscy stworzyli teori¢ tzw. idzazu, ktoéra zaklada niepowtarzalng
cudowno$é arabskiego jezyka (i formy) Koranu i niemozno$¢ jego nasladowania w zadnym innym
jezyku. Koranem jest wigc wylacznie Ksiega w jezyku arabskim, zapisana arabskim alfabetem;
jakikolwiek przeklad przestaje by¢ Koranem, nie ma wigc praktycznej wartosci liturgicznej
(wyznaniowej), a co najwyzej ma warto$¢ poznawcza dla tych, ktérzy nie rozumieja jezyka
arabskiego. Tak zadecydowal sam autor Ksiegi, czyli Allah, m. in. slowami: Oto uczynilismy jg
Koranem arabskim! By¢ moze zrozumiecie! (sura XLIII).

Podobne uwagi trzeba odnie$¢ rowniez do przektadéw Koranu na jezyki stowianskie, wige takze

na jezyk polski, o ktérych autorka pisze, ze zaczely pojawiac si¢ dopiero w epoce wczesnowozyinej.

Zagadnienia te podejmuje habilitantka m. in. w artykule Koran w pismiennictwie
cerkiewnostowiariskim? [w: ARAM 30:1&2, 2018]. W tym przypadku habilitantka nie uwzgl¢dnita
jednak nowszych wynikéw badan i aktualnych ustalen dotyczacych zwlaszcza polskich przektadow
Koranu zawartych w bogatej literaturze przedmiotu. Mam $wiadomos¢ faktu, Zze habilitantka nie

prowadzi wlasnych badan z tego zakresu, szkoda jednak, ze powoluje si¢ i cytuje prace dawno
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zweryfikowane, bowiem od przetomu XX/XXI wiekow powstata bogata literatura prostujgca falszywg
wezesniejszg wiedze o losach pierwszego polskiego (a zarazem stowianskiego!) przekiadu Koranu.
Nie jest wiec prawda, ze najstarszym przekladem $wietej Ksiggi islamu na jezyk stowianski byt
przeklad zachodnioruski, sporzqdzony bezposrednio z oryginalu arabskiego w XV-XVII w,,
w Srodowisku Tataréw (Lipkéw), pozostajgcych w stuzbie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Przeklad
dokonany przez anonimowego Tatara z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (dalej: WKL) u schytku XVI
w. bezposrednio z jezyka arabskiego (z uwzglednieniem wezesniejszego przektadu tureckiego) byl jak
najbardziej polski, a nie (zachodnio)ruski; scislej - przetozono go na znang Tatarom WKL polszczyzng
poocnokresows, ksztattujaca si¢ od XVI w. (zwlaszcza po unii lubelskiej z 1569 1.) na substracie
jezyka biatoruskiego, ktéry w dawniejszych Zrodtach byt nazywany wiasnie jezykiem ruskim (russki,
rusinski). Nie znaczy to jednak, ze pierwszy przeklad stowianski Koranu powstal w jezyku
(zachodnio)ruskim, co - uwzgledniajac aspekt historyczny - trzeba byloby rozumie¢ jako bialoruskim.
Chodzi o to, ze w ogéle termin Biaforus (i jego derywaty) po raz pierwszy zostal uzyty dopiero
w 1675 r. w dokumencie przyznajagcym biskupstwo mohylowskie archimandrycie stuckiemu. Trzeba
wiec koniecznie uscisli¢, ze pierwszy slowianski przektad Koranu, ktory powstat w 2. pol. XVI w.
w WKL, byt przekladem polskim; anonimowy Tatar — muzutmanin przelozyt Ksigge na znang sobie,
funkcjonujagca w WKL od XVI w., polszezyzne péinocnokresows, uksztaltowana na substracie
biatoruskim. Jednak ten polski przeklad zostal zapisany specjalnie przystosowanym alfabetem
arabskim w ukladzie interlinearnym, synchronicznie z oryginatem arabskim. Zgodnie ze wspomniang
wyzej doktryng islamu, iz zaden przeklad nie jest Koranem (zasada idzazu), tlumaczenie bylo
dopuszczalne jedynie jako ‘interpretacja, wykladnia, objasnienie’ <Swigte] Ksiggi zeslanej
Muhammadowi przez samego Allaha w jezyku arabskim. Dlatego wiasnie przekladéw Ksiggi zgodnie
z egzegeza islamu nie uznawano za Koran i nie nazywano Koranem; pierwszy stowiarnski (= polski!)
przeklad Koranu byl natomiast znany pod ar. nazwa fefsir // tafsir ‘objasnienie, wyklad, wykladnia
Koranu’. Tefsir byl przeznaczony dla tych wyznawcow Allaha, ktorzy nie znali jgzyka islamu, czyli
arabskiego, nie rozumieli zatem przyswajanych pamieciowo i recytowanych mechanicznie arabskich
sur (rozdzialow) i ajatow (wersetdw) koranicznych. Poznaniu i zrozumieniu koranicznych tresci
stuzyta  takze struktura manuskryptow tefsirowych: stowianski (czyli polski) przeklad,
zsynchronizowany tre$ciowo z arabskim oryginatem, by} umieszczony interlinearnie (podwierszowo)
i ukosnie miedzy wierszami arabskiego oryginatu; czytato si¢ go tak, jak arabski oryginat — od strony
prawej do lewej. Jeden z najstarszych zachowanych tefsirow (1723 r1.), czyli faktycznie polski
przeklad Koranu zapisany alfabetem arabskim, liczacy okoto 1000 stron rgkopisu, bedacy kopig XVI
— wiecznego zaginionego protografu, zostal ostatnio w calosci odczytany i przetransliterowany
z alfabetu arabskiego na lacinski; rekopis ten, bedacy oryginalnym zrédlem filologicznym, jest

przygotowywany do publikacji z komentarzem filologiczno-historycznym przez miedzynarodowy,
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interdyscyplinarny zesp6l badaczy - kitabistow (patrz e-strona: www.tefsir.umk.pl; takze e-strona
Centrum Badan Kitabistycznych Wydzialu Humanistycznego UMK w Toruniu).

Rowniez kilka kolejnych informacji podanych przez habilitantke w jednym z artykutow
dotyczacych polskich przekladow Koranu jest badz niescistych, badz biednych. Tatarzy bynajmniej
nie pozostawali w stuzbie Rzeczypospolitej Obojga Narodow; od konca XIV w. (zwlaszcza od 1397 r.)
byli swiadomie i planowo osadzani wraz z rodzinami przez Ksiecia Witolda i kolejnych wladcow
w WKL najpierw w okolicach Wilna i Trok, stajgc si¢ pelnoprawnymi obywatelami WKL. Nadawano
im liczne przywileje: dobra ziemskie, prawo budowania meczetow (powstato ich w WKL okolo 17.)
i publicznego wyznawania swej religii, zrownano w prawach ze szlachta (lub nawet bojarami) WKL.
Nic wigc dziwnego, ze Tatarzy uznawali WKL (pdzniej Rzeczpospolita Obojga Narodéw) za swoja
ojczyzne, ktérej w potrzebie bronili nawet przed swymi stepowymi bra¢mi. To osadnictwo tatarskie
przetrwalo do dzisiaj, a potomkowie Tatarow WKL mieszkajg wspotczesnie w trzech panstwach,
niegdys$ wspottworzacych WKL: na Litwie, Biatorusi i w Polsce. Nie mozna rowniez — jak to czyni
autorka — utozsamia¢ Tatarow WKL z Lipkami; nominacja Lipkowie ma znacznie wezsze konotacje
semantyczne i historyczne, niz nominacja Tatarzy litewscy, w literaturze przedmiotu nazywani takze
bialoruskimi 1 polskimi.

Sprostowania lub wyjasnienia wymagajg takze podane w artykule habilitantki informacje
o pierwszym drukowanym polskim przekladzie Koranu z 1858 r., ktory autorka
przypisuje polskiemu muzulmaninowi z Podlasia, Janowi Murzie Tarak Buczackiemu. Od ponad
dwoch dziesigcioleci wiemy z pewnoscig, ze to nie Jan Buczacki byl rzeczywistym autorem tego
przektadu, choé¢ jego nazwisko wydawca Nowolecki umiescit na karcie tytutowej Ksiegi. W $wietle
nowych badan i ustalen jest faktem bezspornym, ze w tym przypadku miala miejsce mistyfikacja,
ktorej celem (zapewne) bylo wprowadzenie w blad carskiego urzedu cenzorskiego. Obecnie wazne
jest, aby w literaturze przedmiotu i w swiadomosci naukowej filologow, historykow, religioznawcow
etc. upowszechnita si¢ wiedza, ze przeklad ten w rzeczywistosci byt dzielem dwoch wilenskich
filomatow, przyjaciot Adama Mickiewicza, mianowicie ks. Dionizego Chlewinskiego oraz Ignacego
Domeyki. I w tej wlasnie intencji wskazuj¢ te niescistos¢ w naukowej publikacji habilitantki. Zresztg
przed kilkoma laty odnaleziono oryginalne fragmenty rekopisu filomackiego przektadu z lat 20. XIX
wieku; zostaly one wydane i omdowione w publikacji Rekopis z Czombrowa. Filomacki przeklad
Koranu — edycja i studium historyczno-filologiczne zabytku, Torun 2019.

Zdaj¢ sobie sprawe z tego, ze cz¢$é moich uwag dotyczy zagadnien, ktére by¢ moze w dorobku
habilitantki sg drugorzedne, jednak jako recenzent nie mogtem si¢ do nich nie odniesc.

Natomiast oceniajac calo$¢ dorobku naukowego dr Z. Brzozowskiej musz¢ raz jeszcze
podkresli¢, ze ilos¢ autorskich publikacji idzie w parze z ich jakoscig; jednak na szczegdlne

podkreslenie zastuguje zwlaszcza wszechstronnos¢ 1 oryginalno$é realizowanych tematow,
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poprawnos¢ metodologiczna publikacji oraz warto$¢, niekiedy wrecz unikatowosé (zwlaszcza
w warunkach polskich) wykorzystywanych podstaw zrodtowych.

Na podtozu szerokich i réznorodnych kompetencji naukowych oraz zainteresowan badawczych
habilitantki wyrosty réwniez jej unikatowe predyspozycje dydaktyczno-metodyczne. Wprawdzie dotad
nie miala okazji wykorzystaé ich w pelni, ale te zajecia, ktore prowadzi dla studentéw slawistyki UL
majg wszelkie cechy oryginalnosci i atrakcyjnosci dla uczestniczacych w nich stuchaczy, co wynika
z anonimowych opinii studentéw w ankietach oceniajgcych wyktadowcow.

Chce ponadto zwrdci¢ uwage na wzorowe przygotowanie przez habilitantke materialow CV,
bibliograficznych oraz informacyjnych. Sa to sprawy niby tylko techniczne, ale wystawiaja one
przeciez autorce znakomite $wiadectwo o jej rzetelnoscei; te cechy sg rowniez widoczne w publikacjach
naukowych habilitantki: w doborze metodologii badawczej, w precyzyjnej lokalizacji ekscerptu,
w znakomitej stronie technicznej tekstow, w bardzo bogatej, dobrze wykorzystanej literaturze
przedmiotu itp.

W konkluzji wiec jeszcze raz podkreslam, ze opiniowany dorobek naukowy habilitantki jest
nie tylko oryginalny, ma tez niewatpliwie duzg wartos¢ poznawczg, wnosi wiele nowego do naszej
wiedzy historycznej i filologicznej zwlaszcza — z jednej strony - w bardzo burzliwym okresie
powstawania, rozwoju i ekspansji religii islamu od czasoéw jej zalozyciela Muhammada, czyli od VII
wieku, a z drugiej — w okresie chrystianizacji Stowian oraz powstania i rozwoju stowianskiej kultury
pisSmienniczej. Habilitantka kompetentnie dotyka takze zagadnien recepcji idei islamu
w chrzescijafiskich kregach bizantyfisko-(staro)ruskich. Catos¢ dorobku dobrze ilustruje etapy
naukowego rozwoju habilitantki oraz jej merytoryczne i metodologiczne dojrzewanie
do podejmowania coraz to nowych i coraz bardziej zlozonych i ambitnych tematéw i zagadnien.

Ostatecznie wniosek o dopuszczenie dr Zofii Aleksandry Brzozowskiej do dalszych etapow
w procedurze habilitacyjnej jawi si¢ jako w pelni uzasadniony zaréwno pod wzgledem formalnym, jak

1 merytorycznym.
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