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Recenzja pracy doktorskiej pani magister Doroty Hrycak-Krzyzanowskiej pt.
wStorytelling i digital storytelling w nauczaniu jezyka polskiego jako odziedziczonego w
wybranych szkolach polskich w Wielkiej Brytanii”®, napisanej pod kierunkiem prof. UL
dr hab. Edyty Paluszynskiej na Wydziale Filologicznym, w Instytucie Filologii Polskiej i
Logopedii w Zakladzie Lingwistyki Stosowanej i Kulturowej Uniwersytetu Lodzkiego

1. Struktura pracy 1 uwagi szczegétowe

W swojej pracy doktorskiej pani magister Dorota Hrycak-Krzyzanowska porusza
wazne, zwlaszeza w kontekscie rozwoju $rodowisk polonijnych, zagadnienia nauczania jezyka
polskiego jako odziedziczonego. Doktorantka skupia si¢ na wykorzystaniu konkretnych metod
- storytellingu i cyfrowych opowiesci do podniesienia skutecznodci i atrakcyjnosei
przeprowadzanych lekcji w okreSlonym srodowisku, w wybranych szkolach w Wielkiej
Brytanii. Jest to temat nowatorski, uzyteczny i stabo opracowany w zwiazku z tym jego wybor
uzna¢ nalezy za zasadny. Tytut pracy jest dobrze sformutowany i trafnie oddaje zamieszczone

w dysertacji tresci.

Na pracg sklada si¢ 337 stron, wzbogaconych o 13 cennych zalgcznikow. Trzy
zasadnicze czgsci rozprawy to: czed§é pierwsza — teoretyczna (194 strony), druga —
metodologiczna (40 stron) i trzecia empiryczna (76 stron). Praca podzielona zostata na
podrozdziaty - w czg$ciach pierwszej i trzeciej do czwartego stopnia szczegétowosci a w czesei
drugiej — drugiego. Struktura pracy nie budzi zastrzezen, chociaz wystepuja w niej pewne

nieregularnosci. Czg$¢ druga jest duzo krotsza niz pozostale. Nie ma wyraznej konsekwencji w



zamieszczaniu podsumowan. W czgéci pierwszej zamieszezono Konkluzje 2.4.10. dotyczaca
Podrozdziatu 2.4 i Podsumowanie (3.1), czg$¢ druga nie zawiera podsumowania, pojawia si¢
ono znowu w czgscl trzeciej pracy — jako podsumowanie podrozdziahu 5.2 i oznaczone zostaje
(5.2.5). Trudno takze zaobserwowa¢ wyrazne oddzielenie czeéci teoretyczng od materiatlowe;j.
W czgsci pierwszej teoretycznej zamieszczono takze materialy dydaktyczne - 2.4.9
Przykladowe scenariusze lekcji z wykorzystaniem digital storytelling. Podziat zaproponowany
przez Autork¢ wynika zapewne z wysoce materiatowego i uzytkowego charakteru catej pracy

1 jako taki moze by¢ oczywiscie uzasadniony.

Porzadek logiczny pracy zostaje zachowany. Watpliwosci budzié moze jedynie
umieszczenie Podrozdziatu 2.5. ,,Prawa i mechanizmy rzadzace ludzka pamiecia” na samym
koncu czgsci pierwszej, po rozdziatach zawierajacych przyktadowe scenariusze. Warto byloby
moze przesuna¢ ten podrozdzial wyzej - blizej rozwazan definicyjnych i bardziej ogdlnych (np.

umiesdci¢ go za rozdzialem 2.2. lub jeszcze wezesnie)).

W pierwszej czgsci Autorka omoéwila w podrozdziale pierwszym: 1.1 Specyfike,
nauczania j¢zyka polskiego jako obcego, drugiego i odziedziczonego; 1.2 Metodyke nauczania
jezyka obcego 1 odziedziczonego oraz 1.3 Formy nauczania jezyka polskiego jako obcego,
drugiego i odziedziczonego. W podrozdziale drugim przedstawia: 2.1 Aktywne metody
nauczania stosowane w systemie brytyjskim; 2.2 Pojecia teoretyczne: miedzy podejsciem,
metodg a technikg; 2.3 Storytelling; 2.4 Digital storytelling. Cala ta czes¢ jest dobrym
wprowadzeniem do badan wiasnych, daje wszechstronny wglad w warunki i sposoby nauczania
jezyka polskiego w konkretnym kontekscie kulturowym. Przy przygotowaniu pracy do druku,
we fragmentach odnoszacych si¢ do danych statystycznych warto bytoby siegna¢ do nowszych
wynikow (obecnie w pracy badanie statystyczne odwotuje sig do 2017 roku, s. 25).

W czgsei drugiej pracy Doktorantka opisuje wszystkie istotne elementy, dotyczace
metodologii przeprowadzonych przez siebie badan: 4.1. Cel badan, 4.2. Model badan
wlasnych, 4.3. Problemy i pytania badawcze, 4.4. Hipotezy badawcze, 4.5. Zmienne badawcze
1 spos6b ich pomiaru, 4.6. Zastosowane narzedzia badan, 4.7 Dobér do proby os6b badanych,
4.8. Organizacja badan, 4.9 Przebieg badari, 4.10. Badanie jakosciowe, 4.11. Szczegéltowe
oméwienie etapéw pracy podczas wybranego projektu, 4.12. Opis zastosowanych procedur
statystycznych. W czesci tej godne podkredlenia jest samodzielne zaprojektowanie badan i

uwzglednienie zar6wno wynikéw jakosciowych, jak i ilosciowych. Przyjrzenie si¢ nauczaniu



zardwno ze strony samych uczacych sie, jak i ich nauczycieli. Cenny jest takze trud wlozony w
trzyletnie prowadzenie badan, w réznych grupach wiekowych o0séb uczgcych sie jezyka
polskiego, co zwigksza rzetelnos¢ i wiarygodno$¢ wynikéw. Ten wielostronny oglad jest
waznym atutem pracy. Wiele wlasnych opracowan dotyczy ilustracji réznych koncepcji
badawczych, co potwierdza ich gruntowng znajomos¢ i samodzielne, dobrze przemyslane i
twdrcze ich przetworzenie przez Doktorantke, dokumentujgc ustawowy wymég wykazywania
si¢ 0g0lng wiedza teoretyczng Kandydatki w danej dyscyplinie naukowe;.

Przeprowadzone skrupulatnie badanie wymagato zaangazowania grupowego — zar6wno
samych uczniéw, jak i kadry nauczycielskiej, co byto dobrym do$wiadczeniem nie tylko w
opracowaniu, obserwowaniu, testowaniu, ale tez upowszechnianiu tego interesujacego sposobu
nauczania. Jest to wartoscig dodatkowa zaproponowanych badan. Ich przeprowadzenie
przyczynito si¢ rowniez do wzrostu $wiadomosci jezykowej i kulturowej zaréwno wsréd oséb
biorgcych w nich udziat, jak i tych zaangazowanych w ich przebieg.

Umiejgtnos¢ powigzania nauczania kompetencji jezykowych, kulturowych i
spotecznych w catym procesie dydaktycznym i analitycznym jest wielka zaleta pracy.
Zdolnosci do syntezy ujawnia Autorka podsumowujac rézne przytaczane koncepcje —
metodyczne przygotowanie i talent dydaktyczny oraz rysunkowy wykorzystany jest do celow
edukacyjnych w sposob perfekcyjny.

Czgs¢ trzecia zawiera doktadny opis wynikéw badan: 5.1. Wyniki badan wlasnych, 5.2.
Charakterystyka badanych zmiennych, 5.3. Weryfikacja hipotez dotyczacych zwiazku miedzy
zmiennymi, 5.4. Weryfikacja hipotez dotyczacych réznic miedzy badanymi grupami, 6.1.
Dyskusja wynikéw, 6.2. Roznice w efektach ksztalcenia miedzy grupa uczniow, w ktorej
nauczyciel stosuje aktywne metody nauczania zaczerpnigte z systemu brytyjskiego a grupa, w
ktorej nauczyciel takich metod nie stosuje, 6.3. Ograniczenia badaf, 6.4. Implikacje praktyczne
16.5. Zakonczenie.

Duzg zaleta, dobrze uwidoczniong w trzeciej czesci pracy jest badanie i opis wynikéw
prowadzony z uwzglednieniem poszczegdlnych sprawnosci: shichania ze zrozumieniem,
mowienia, czytania ze zrozumieniem, pisania oraz kompetencji spotecznych.

W tej czgsci takze mozna byloby rozwazy¢ troche inng organizacje tekstu — by po
przedstawieniu badan i wynikow szczegotowych dotyczacych storyrellingu (podpunkt 5.2.2)
zamiesci¢ podsumowanie i wyrazniejsze okreslenie, co z tych rezultatéw wynika. Informacje
te znajdziemy dopiero w podpunkcie nastgpnym — 5.3, gdyz rozdzielone sa badaniami

jakosciowymi, obejmujacymi digital storytelling. Nie zmienia to jednak calosciowej oceny
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pracy, gdyz wszystkie niezbedne informacje i rzetelne opracowanie wynikéw znajdziemy w

opracowaniu.

Pracg dopetnia obszerna Bibliografia, potwierdzajgca, ze Doktorantka zapoznala si¢ z
bogata literaturg przedmiotu zaréwno polsko- jak i anglojezyczna. Powotania na prace licznych
autorow umiescita Badaczka przewaznie w czgsci teoretycznej. Na oddzielng uwage zastuguja
bardzo dobrze opracowane i pigknie ilustrowane Zataczniki. Znajduja si¢ wérod nich gotowe
materialy do wykorzystania na zajeciach dydaktycznych oraz ankiety i testy, ktore moga pomée

w odtworzeniu przeprowadzonych przez panig magister Dorote Hrycak-Krzyzanowska badan.

Cala praca ma bardzo materialowy i szczegélowy charakter, co bardzo utatwi
zastosowanie tak dobrze opracowanej i opisanej metody w innych grupach uczniéw. Praca
napisana jest w sposéb przejrzysty, poprawnym jezykiem, a dodatkowym jej walorem jest
staranne opracowanie graficzne. Tylko w paru miejscach (w tym na stronie tytulowej —
Filolologiczny, pojawity sig kropki po tytutach i drobne literéwki, w niektérych miejscach nie
unikni¢to powtérzen — dotyczy to np. opisywanych zalet storytellingu — proponuj¢ przejrzeé
pod tym katem rozprawe, przygotowujac ja do druku - do ktérego z catym przekonaniem

zachgcam,

Wszechstronne analizy utworéw i stosowanie interpretacji poglebionej (s. 139) —
uwzgledniajgce relacje dziela ze $wiatem zewnetrznym, kategorie estetyczne, jezykowe,
alegorie, symbole, motywy, archetypy, archetypy, styl, tradycja literacka, konteksty
interpretacyjne itp. — zashuguja na uznanie i podziw. Podobnie proponowane kreatywne
sposoby zachgcania do lektury tekstow, uczenie analitycznego i krytycznego myélenia
(korzystania z mapy mysli itp.) sposobéw rozumienia i interpretacji tekstow, rozwijania
refleksyjnosei, samodzielnosci i autonomii uczgcych sie, ich zdolnogci do tworzenia oraz
wykorzystania zaréwno form tradycyjnych, jak i cyfrowych.

Na podkreslenie w pracy zastuguje jej bardzo dobre osadzenie metodologiczne, dobre
zaplanowanie badan, wszechstronno$é¢ wykorzystania zebranego materiatu oraz stworzone na
potrzeby badan autorskie scenariusze, kwestionariusze i graficzne przedstawienie réznych
koncepceji, ktére stanowia oryginalne i wartosciowe propozycje. Badania przeprowadzono
bardzo starannie, a ich rezultaty zostaly zaprezentowane w sposéb przejrzysty, uzupehiony
tabelami, wykresami i schematami i rysunkami. Cato$¢ stanowi dobry, metodologicznie
uzasadniony model, ktéry moze byé wykorzystywany w kolejnych badaniach

przeprowadzonych wedtug zaproponowanego wzorca.



Mam nadziejg, ze Autorka nadal bedzie dzielita sie swojg wiedza, umiejetnodciami i
kompetencjami nie tylko poprzez publikacje, ale tez poprzez zaangazowanie w
rozpowszechnianie informacji o skutecznodci metod i prowadzenie szkolen dla nauczycieli
szkot réznego szczebla oraz przygotowanie kadry dydaktycznej takze w ramach studiéw
uczelnianych. Na podstawie przedstawionej pracy wnioskowaé mozna o trudzie wlozonym w
nauczanie jgzyka polskiego jako odziedziczonego oraz zbudowaé sobie obraz Doktorantki, jako
osoby uczgcej i wydaje si¢, ze mozna sobie tylko zyczy¢, by wszystkie dzieci i miodziez miaty

szansg spotkac na swej drodze tak zaangazowanych nauczycieli i pedagogow.

W kontekscie omawianych w dysertacji zagadnien, chciatabym poprosié Panig magister
o udzielnie odpowiedzi na nastgpujace pytania: 1) Jak okreslitaby Pani rolg kreatywnosci i jej
miejsce W procesie nauczania jezyka? 2) Czy moze Pani przedstawi¢ swojg opini¢ na temat
modnej ostatnio gamifikacji nauczania i jej zwigzkow ze storytellingiem? 3) Wspomina Pani
(np. na str 150) o komizmie, czy moze Pani powiedzie¢ co$ wiecej na temat wystgpowania i
uzytecznosci humoru w nauczaniu jezykoéw? 4) Jakie utwory komiczne rekomendowatby Pani

jako szczegllnie przydatne do storytellingowego wykorzystania na lekcjach ?

2. Konkiuzja

Przedstawiona do oceny rozprawa napisana jest w oparciu o solidne podstawy
metodologiczne, badania w niej przedstawione zostaly zaprojektowane w sposéb staranny,
zebrany material badawczy zostal w niej wszechstronnie przeanalizowany i opisany. W
zwiazku z zakresem i jakoscig prowadzonych badan uznaé nalezy, ze jest rozprawa Pani
magister Doroty Hrycak-Krzyzanowskiej zastuguje na wyréznienie i z pewnoscia powinna
zosta¢ opublikowana. Czytelnicy — badacze, nauczyciele i laicy docenig zapewne piekna szate
graficzng opracowanych materiatéw przyktadowych — zaréwno tych zamieszczonych w pracy,
jak i w interesujgco zilustrowanych zatacznikach, ktére stanowig samodzielny, gotowy do
wykorzystania dydaktycznego materiat. Mam tez nadzieje, ze Autorka nadal bedzie prowadzila
zajecia tak dobrze przygotowanymi metodami z pozytkiem dla uczniéw, a przeprowadzone dla
celow rozprawy badania bedg kontynuowane i zaowocuja publikacjami udostgpnianymi

zar6wno polskojezycznym, jak i anglojezycznym odbiorcom.

Zgodnie z ustawg z 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, rozprawa doktorska

»Art. 187. 1. Rozprawa doktorska prezentuje ogélng wiedze teoretyczng kandydata w
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dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnoé¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j
lub artystycznej. 2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego”. Konkludujgc stwierdzam, ze praca Pani magister Doroty Hrycak-Krzyzanowskiej
pt. ,,Storytelling i digital storytelling w nauczaniu jezyka polskiego jako odziedziczonego w
wybranych szkotach polskich w Wielkiej Brytanii”, speia ustawowe wymagania stawiane

dysertacjom doktorskim i w zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie jej Autorki do dalszych

Kt B lo

etapow przewodu doktorskiego.



