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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Kruszynskiej: Andlisis de errores en la
adquisicion de los modos indicativo y subjuntivo por estudiantes polacos de Espaiiol como
Lengua Extranjera.

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska mgr Agnieszki Kruszynskiej
(Wydziat Filologiczny, Uniwersytet L.odzki), zredagowana pod kierunkiem prof. dr. hab.
Wiaczestawa Nowikowa liczy 215 stron i sktada si¢ z kilku cze$ci: spisu tresci, wstepu, 3
rozdzialow podzielonych na liczne podrozdziaty, konkluzji, obszernej bibliografii oraz
dhugich anekséw zawierajacych przeprowadzone testy. Na koncu rozprawy zamieszczono spis
tabel 1 wykresow. Praca zawiera wiec wszystkie wymagane czg$ci, jest tresciowo spojna
oraz jednolita na planie formalnym. Jej struktura catkowicie spelnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim w postepowaniach przewodowych.

Wprowadzenie do dysertacji jest obszerne i porusza jej wszystkie glowne aspekty. W
sposob bardzo rzeczowy Autorka wyjasnia czytelnikowi motywy powstania rozprawy, ktadac
akcent na trudnosci w przyswajaniu trybéw gramatycznych przez polskich studentow
uczacych sie jezyka hiszpanskiego jako obcego oraz niedostateczng ilo$¢ materiatéw
naukowych i dydaktycznych z tego zakresu. W bardzo przejrzysty sposob Doktorantka
przybliza zastosowang metodologi¢ analizy bledow oraz spodziewane wyniki swoich badan,
opisUjac juz w tej czesci zastosowane narzgdzia. We wprowadzeniu bardzo doktadnie i
chronologicznie opisana zostata rowniez struktura pracy oraz zamieszczono spis stosowanych
skrotow 1 skrotowcow, co jest niezbedne dla ptynnej lektury cato$ci tekstu.

W pierwszym rozdziale teoretycznym Autorka dokonuje prezentacji podstawowych
pojec, ktore stanowig podstawy teoretyczne rozprawy a mianowicie: lengua materna (jezyk
ojczysty), lengua extranjera (jezyk obcy), lengua segunda (jezyk drugi), adquisicion de la
lengua (akwizycja lub nabywanie jezyka), aprendizaje (uczenie si¢ jezyka) czy interlengua
(interjezyk). W tym rozdziale znajdziemy rowniez opis calej gamy czynnikow, ktore maja
wplyw na przyswajanie jezyka obcego zarowno przez dzieci jak i osoby doroste. Podrozdziat
1.4 bierze z kolei pod lupe kluczowe zagadnienie a mianowicie pojecie btedu jezykowego.
Autorka nie tylko podaje parametry definicyjne zjawiska, ale réwniez, w oparciu o dostepng
literature, dokonuje bardzo doktadnej taksonomii bledoéw, podaje sposoby ich oceny i
poprawy. W ostatniej czgéci rozdziatu, dokonuje natomiast bardzo ciekawego rozrdznienia
pomiedzy analiza na planie kontrastywnym a analiza bledow. Rozdzial pierwszy stanowi
wedlug mnie bardzo rzeczowa, ale co najwazniejsze klarowna, syntezg wszystkich kwestii z
zakresu akwizycji i dydaktyki jezykow obcych, ktorych zglebienie jest nieodzowne dla
dalszych rozwazan nad glownymi zagadnieniami rozprawy. Opis teoretyczny w pierwszym
rozdziale jest dopracowany i bardzo szczegotowy (np. typologia btedow) oraz oparty na wielu
przekrojowych publikacjach naukowych.



Rozdziat drugi zatytutowany Los modos en la lengua espaiiola y la polaca Stanowi
nieodzowne teoretyczne dopetnienie rozdziatu pierwszego. Podrozdziat pierwszy bierze pod
lup¢ dwa kluczowe koncepty a mianowicie tryby (hiszp. modos) i modalno$¢ (hiszp.
modalidad), a kolejny prezentuje system trybow w jezykach polskim i hiszpanskim.
Podrozdziatl 2.3 stanowi tlo teoretyczne dla wiasciwej analizy empirycznej btedow, gdyz
Autorka dokonuje w nim przegladu trybéw w poszczegolnych kontekstach sktadniowych a
mianowicie w zdaniach pojedynczych oraz w roéznych typach zdan podrzednych, ktorych
funkcja jest kluczowym parametrem dla uzycia trybu indicativo lub subjuntivo. Bardzo
potrzebny w perspektywie analizy praktycznej przyktadow jest podzial kontekstow
sktadniowych na takie, ktore obligatoryjnie wymagaja uzycia jednego z tryboéw, subjuntivo
badz indicativo, oraz na konteksty, w ktorych uzycie trybu subjuntivo jest opcjonalne.
Kolejny podrozdziat prezentuje zalezno$¢ pomiedzy interrogacja a uzyciem trybu. Na uwage
zasthuguje zamieszczenie pod koniec rozdzialu pewnego rodzaju podsumowania (podrozdziat
2.5) co bardzo pomaga w ocenie catosci wezesniej prezentowanych tresci. W ostatniej czesci
rozdziatu zostaty zaprezentowane wartosci czasowe trybu subjuntivo.

Drugi rozdziat osigga bardzo wysoki poziom merytoryczny; doskonale osadza on
rozprawe w szeroko pojetym kontek$cie teoretycznym i wprowadza czytelnika do czgsci
empirycznej. Autorka w prawidtowy sposéb interpretuje wiele konceptow a opis teoretyczny
nietatwej tematyki oparty jest na licznych i kluczowych zrodiach. Nalezy stanowczo
podkresli¢, iz Doktorantka udowadnia, na przestrzeni calej rozprawy, doglebng znajomosc
systemu modalno-aspektowego oraz czasowego w jezykach hiszpanskim i polskim. Przy catej
rzeczowosci rozdziatu uderza rowniez jego klarowno$¢ i brak zbgdnych komentarzy
pobocznych, co zawsze cechuje dobre wprowadzenie do cze$ci analitycznej rozprawy.

Rozdziat trzeci jest najdtuzszy, gdyz zawiera zarowno charakterystyke zastosowanej w
rozprawie metodologii jak i analizy materiatu empirycznego oraz wyniki badan. Podrozdziat
3.1 prezentuje cata metodologie badan empirycznych: grup¢ respondentow, narzedzie testowe
oraz sposOb zbierania danych, czyli odpowiedzi udzielonych przez badanych studentow.
Znajdziemy w nim réwniez opis parametrow (3.1.5 Variables) majagcych wplyw na
popetnianie bledow, czyli rok studiow (ilos¢ odbytych godzin zaje¢ z jezyka hiszpanskiego),
typ testu oraz typ zdania podrzednego, w ktérym wystepuje dany tryb. Ostatni podrozdziat
sekcji 3.1 zawiera liste pytan badawczych i zakladanych hipotez opracowang przed
empiryczng i statystyczng analiza odpowiedzi studentow.

Nalezy stwierdzi¢, iz metodologiczna czg$¢ rozprawy jest zredagowana bardzo
rzetelnie, a Autorka wykazuje si¢ doskonalym zrozumieniem narzgdzi oraz konceptéw z nimi
zwigzanych. Na pochwale zasluguje bardzo doktadny i wiarygodny opis grupy badanych
respondentéw. Przedstawia ona rowniez wszystkie inne szczegoty metodologiczne takie jak
rozmiary ¢wiczenia, rozpigto$¢ czasowa, liczba przyktadéw oraz napotykane trudnosci
podczas realizacji badania (np. wptyw pandemii na tryb i sposéb przeprowadzania testow).
Autorka oblicza réwniez stopien trudnosci catego testu, pojedynczego ¢wiczenia oraz
pojedynczego przykladu, stosujac przy tym algorytm, ktory zalezy od stopnia trafnosci
odpowiedzi.

Na uznanie zastuguje zastosowanie w rozprawie innych narzedzi niz jezykoznawcze, a
mianowicie programu IBM SPSS Statistics 27, ktory Doktorantka wykorzystuje do
przeprowadzenia analiz statystycznych, stosowanych w wielu dyscyplinach naukowych.



Podrozdziat 3.2 szczegdtowo ilustruje dane liczbowe uzyskane z przeprowadzonych testow.
Poszczegdlne tabele zawierajg wymagane w tego typu analizach statystycznych wartosci
liczbowe: dane poczatkowe, $rednig, mediane, odchylenia, zaleznosci lub korelacje ukazujace
wage naukowa wynikow, itp. Warto dodaé, iz w rozprawie wykorzystano roéwniez test
pilotazowy zastosowany kilka lat wczes$niej, co pozwolilo na dopracowanie narzedzi
badawczych.

Podrozdziat 3.3 stanowi opis cato$ciowe] analizy btedow, zaréwno ilo$ciowe] jak i
jakosciowej. Autorka dzieli btedy na 4 kategorie gtdéwne, co ma na celu uzyskanie jasnych i
przekrojowych wnioskéw. Bioragc pod uwage fakt, iz odpowiedzi respondentdw czgsto
wykraczaja poza schematy koncepcyjne, na ktorych oparte sa ¢wiczenia, stusznie dodaje ona
kategorie poboczne (np. bledna osoba gramatyczna, nieistniejagca forma czasownika czy
pozostawienie czasownika w bezokoliczniku).

Poszczegdlne tabele i wykresy przedstawiajg szczegdtowo 1 w bardzo przejrzysty
sposob wnioski cze$ciowe oparte na przyjetych zmiennych. Nalezy stwierdzi¢, iz zebrany
material jest imponujacy i catkowicie spelnia wymogi relewantnej probki naukowej: w sumie
ponad 10 tys. odpowiedzi szczegotowych, z czego 2938 diakrytycznych, $wiadczy o wadze
badan przeprowadzonych przez Doktorantk¢. O Jej dojrzatosci badawczej $wiadczy rowniez
podejscie krytyczne do wielko$ci niektorych danych podlegajacych obrdbce statystycznej jak
np. zbyt mata liczba os6b w danej grupie studentow (s. 159). Rowniez rzeczowym zabiegiem
ze strony Doktorantki, §wiadczagcym o tym, iz panuje ona nad catoscia danych liczbowych,
jest wyciagganie wnioskow w oparciu 0 obliczenia usrednione, gdy W porownywanych
¢wiczeniach ilo$¢ zdarzen rozklada si¢ nierownomiernie (np. nieréwna liczba poszczegdlnych
typow zdan podrzednych; s. 160 i dane w odpowiednich tabelkach w podrozdziatach 3.2 i
3.3).

Oprocz sporej liczby wnioskdw szczegdtowych, Autorka proponuje cztery gtowne
wnioski oparte na tendencjach liczbowych 1 danych statystycznych, ktore stanowia
jednoczesnie odpowiedz na cztery podstawowe pytania badawcze a mianowicie: jaka jest
zalezno$¢ pomiedzy poprawnym uzyciem trybow w zdaniach podrzednych przez polskich
studentow uczacych si¢ jezyka hiszpanskiego a zmiennymi: iloscig odbytych przez studenta
godzin dydaktycznych, typem ¢wiczenia (odpowiedZz wihasna lub wybor), typem zdania
podrzednego (cldsula sustantiva, c. adverbial, c. adjetiva), przy czym pierwsza zmienna stuzy
za punkt odniesienia dwukrotnie zarowno do ¢wiczen z pojedynczym jak i z podwdjnym
rozwigzaniem. Majac do dyspozycji Szczegdtowe dane liczbowe z przeprowadzonych badan,
Autorka proponuje 10 kategorii btedow popetnianych przez polskich studentéw w uzyciu
hiszpanskich trybéw w zdaniach podrzednych (s. 184-185), wyszczegolniajac te najczescie]
si¢ powtarzajace.

W mojej opinii najcenniejsze wnioski dotycza zaleznosci pomigdzy iloscia
popehianych btedéw przez uczacych sie jezyka hiszpanskiego jako obcego a typem zdan
podrzednych (pytanie badawcze nr 3 i zwigzane z nim wyniki). Sg to wnioski wazne zar6wno
dla nauczania/uczenia si¢ poprawnego uzycia hiszpanskich trybow w zdaniach podrzednych
jak i glottodydaktyki catosci zagadnien gramatycznych.

Inne wnioski s3 mniej oczywiste, ale rownie wazne, jak ten dotyczacy zalezno$ci (tutaj
konkretnie jej braku) pomigdzy typem ¢wiczen (odpowiedz wilasna/test wyboru) a iloscig
popelianych btedow (pytanie nr 2). Kolejne wnioski szczegdtowe, czyli korelacje pomiedzy



typem zdan podrzednych a typem ¢wiczen, szczegétowo podsumowane na S. 183-184, z
pewnoscig beda stanowity cenne wskazowki dla autorow materiatéw dydaktycznych. Wazne
sa rowniez spostrzezenia dotyczace zaleznosci pomigdzy parametrami zmiennymi a stopniem
zaawansowania jezykowego respondentow, zwlaszcza grup pobocznych, niemniej jednak sa
one trudniejsze do wykorzystania przy opracowywaniu ¢wiczen dydaktycznych. Niektore
wnioski sg spodziewane i uchodzg za uniwersalne w badaniach dydaktycznych jak ten
dotyczacy relewantnej zaleznosci pomiedzy stopniem zaawansowania uczgcych si¢ a iloscia
popetnianych bteddéw i to zaro6wno jesli chodzi o ¢wiczenia zwykte czy testy wyboru z dwoma
mozliwymi odpowiedziami (pytania badawcze nr 1i 4).

Bardzo ciekawie ulozone testy badawcze pozwalaja Autorce zaproponowaé mini
typologie bledow i ustali¢ ich rozktad frekwencyjny w poszczegdlnych grupach respondentow
w zaleznosci od wielu parametréw. Na pochwalg zasluguje réwniez interpretacja typow
btedow i1 ich podzial na 4 grupy ze wzgledu na przyczyny : brak przestrzegania regut uzycia
czasOw 1 trybow, uogoélnianie lub upraszczanie paradygmatu czasownika, wptyw jezyka
ojczystego lub innych jezykdéw czy nieznajomo$¢ regut gramatycznych. Takie spostrzezenia
posiadaja same W sobie warto$¢ dydaktyczng, gdyz moga by¢ pomocne W procesie nauczania
systemu gramatycznego jezyka hiszpanskiego. Autorka jednak doskonale zdaje sobie sprawe,
iz ustalenie wiasciwych przyczyn bledow w kazdym przypadku jest niemozliwe, gdyz jest to
proces interpretacyjny oraz inferencyjny, ktory wymaga doglebnych i dtugich obserwacji w
szerszym kontekscie jezykowym. Bledy maja rowniez przyczyny pozajezykowe, ktdrych nie
mozna zauwazy¢ podczas testow przeprowadzanych online. Dojrzate podejscie do tematu
Doktorantki wyraza si¢ rowniez w opisie i komentarzach na temat trudnosci w poprawnym
uzyciu trybéw i czaséw. Jest ona swiadoma, iz niektore rodzaje btedow sa calkowicie
naturalne (jak np. przestawienie trybu na oznajmujacy przez natywnych uzytkownikow jezyka
polskiego), a inne z kolei, ktore sg wlasciwe grupie 0 najwyzszym stopniu zaawansowania
jezykowego, maja przyczyny nieoczywiste i niesystemowe.

Po analizie empirycznej, Autorka proponuje wlasne rozwigzania i ulepszenia w
systemie ksztalcenia, akcentujgc przy tym niewystarczajgcy poziom nauczania w niektorych
obszarach oraz niedostateczng ilo$¢ metod komunikatywnych objasniajacych opozycje
modalng w jezyku hiszpanskim. Dlatego tez, wsrod wielu innych dysertacji na temat bledow
jezykowych, ta rozprawa jest naukowo wazna, gdyz ma swodj wklad do akwizycji
hiszpanskich trybéw i czasow przez natywnych uzytkownikéw jezyka polskiego. Ostatnia
czes¢ rozprawy Observaciones finales rowniez §wiadczy o wysokich kompetencjach Autorki,
jej dojrzatosci badawczej i rzetelnosci metodologicznej, co owocuje wnioskami, ktore sa wg
mnie naukowo relewantne i moga =zosta¢ wykorzystane w takich poddyscyplinach
jezykoznawstwa jak glottodydaktyka, akwizycja jezykdéw czy gramatyka kontrastywna.

Na uznanie zastuguje rowniez pokazna bibliografia dysertacji (ponad 200 pozycji w
trzech glownych jezykach) reprezentatywna dla badanej tematyki i co najwazniejsze aktualna.
Znajdziemy w niej zarowno zrodla tradycyjne (papierowe lub internetowe), artykuty i
monografie naukowe oraz gramatyki polskie i hiszpanskie.

Jezyk rozprawy jest staranny, dobrze dobrana sktadnia, stownictwo oraz terminologia
naukowa sprawiaja, iz tekst posiada cechy dyskursu naukowego wysokiej proby. Autorka
Swietnie opanowala aparat pojeciowy zwigzany z obszarami je¢zykoznawstwa, w ktore



wpisuje si¢ rozprawa: morfosktadnig, glottodydaktyka, jezykoznawstwem kontrastywnym, ale
réwniez statystyka.

Niemniej jednak, w pracy mozna zauwazy¢ drobne potknigcia, ktorych
skomentowanie mam nadziej¢, bgdzie pomoca w przygotowaniu rozprawy do druku. W
niektorych tytutach rozdzialow czy podrozdzialow, ale tez na przestrzeni calej rozprawy,
wskazana jest wicksza konsekwencja w wyodrebnianiu niektorych przytoczen lub terminow
metajezykowych, niebedacych czescig tekstu (zwyczajowo robi si¢ je kursywa). Dla
przyktadu w tytule rozdzialu pierwszego sugerowatbym lengua extranjera, segunda lengua,
na stronie 187 wymaga poprawy graficznej sekwencja po czasowniku atrybutywnym: [se
pueden llamar ,,sorprendentes” o inusuales], itp.

Czasami w dluzsze zdania wkrada si¢ troche chaosu sktadniowego, gldwnie z nattoku
elementow, dlatego wskazane wyloby je preformutowac np.: [...] se presenta la tipologia de
los errores detectados y se investigan por separado en cada actividad, *?y se compara y se
responde a las preguntas de investigacion (s. 103). Bardzo rzadko dochodzi do przeoczen
graficznych, np btedow zgodnosci (zob.: Los resultados se presentan en *la cuadro 3y en la
tabla 4; s. 121, EIl numero *respuestas correctas; s. 158, *por otro parte; s. 185, itp.) i nalezy
stwierdzi¢, iz tekst jest pod tym wzgledem wyjatkowo dopracowany.

W rozprawie brak jest streszczen, nawet w jezyku glownym, dlatego w przypadku
przygotowania jej do druku wskazane jest ich przygotowanie, zgodnie w wymogami
edytorskimi wydawnictwa.

Watpliwos$ci budzi termin corpus (hiszp.) uzyty w rozprawie dla oznaczenia tekstow
¢wiczen. W mojej opinii jest to pewne naduzycie, gdyz jak wiadomo korpus jezykowy recznie
anotowany, rownolegly badZz poréownywalny, tworza teksty, ktore musza spetni¢ Kilka
podstawowych wymogow definicyjnych (okreslony typ dyskursu, dywersyfikacja tematyczna,
podobny styl, data powstania, itd.). W tym przypadku tak nie jest, poza tym wielkos¢
ewentualnej probki (tekstu ¢wiczen) jest zbyt mata i nie osigga rozmiaréw najmniejszych
korpusow. Wskazanym rozwigzaniem byloby wigc wyjasnienie, np. w formie przypisu, iz
termin corpus jest uzyty w rozszerzonym, bardziej potocznym znaczeniu, oznaczajacym
jakgkolwiek probke tekstow poddang analizie naukowej, a nie w znaczeniu jakie posiada w
jezykoznawstwie korpusowym.

Mam réwniez watpliwosci, czy w pytaniu badawczym numer 2 potrzebny jest
przymiotnik gramatical, gdyz w obydwu typach ¢wiczen chodzi o te same kompetencje
gramatyczne studenta, natomiast zmienny jest tylko sposob techniczny udzielania poprawnej
odpowiedzi (uzycie poprawnej formy lub odpowiedz wyboru). By¢ moze lepszym
rozwigzaniem jest pozostawienie wszedzie samej frazy tipo de actividad, tak jak to ma
miejsce w niektorych opisach (zob. s. 183).

Ostatnig uwaga, ktora narzuca si¢ w trakcie lektury tekstu rozprawy jest pytanie, czy i
w jakim stopniu wlasnie takie testy statystyczne (Kotmogorowa-Smirnowa, Shapiro-Wilka,
Kruskala-Wallisa) pozwalaja podkresli¢ znaczenie wnioskéw kwantytatywnych w dydaktyce
1 akwizycji jezykow obcych. W rozprawie nie znajdziemy opisu technicznego takich testow
oraz zasadnosci ich zastosowania w takich obszarach jezykoznawstwa, czy nauki w ogole (np.
test Friedmana, wartosci testu W Kendalla (s. 127) czy rho Spearmana (s. 130) nie sg tatwe do
zinterpretowania bez wprowadzenia teoretycznego). Inaczej rzecz ujmujac, migdzy tekstem,
ktory stanowi opis 0 charakterze dydaktycznym oraz gramatycznym a opisem czysto



statystycznym istnieje pewien dysonans stylistyczny, gdyz brak jest plynnego przejscia
pomiedzy poziomami opisu. Ta uwaga ma wedtug mnie zastosowanie bez wzgledu na to, czy
czytelnik potrafi trafnie zinterpretowac uzyte narzg¢dzia statystyczne i wyniki ilosciowe, czy
nie.

Nalezy stwierdzi¢, iz technicznie rozprawa jest bardzo przejrzysta i dopracowana w
kazdej czeSci, rowniez tam, gdzie konieczne jest uzycie zasobow graficznych. Praktycznym
dodatkiem sg aneksy z tekstami przeprowadzonych testow, do ktorych czytelnik moze w
kazdej chwili zagladna¢, oraz spis wszystkich tabel i wykresow, co kolejny raz podkresla
rzetelno$¢ faktograficzng i doktadnos¢ metodologiczng Doktorantki.

Podsumowujac, pragne Stwierdzi¢, iz mimo pewnych watpliwosci natury
merytorycznej oraz drobnych btedow jezykowych, Autorke rozprawy charakteryzuje
wysokiej jako$ci warsztat jezykoznawczy i metodologia pracy, zwlaszcza na polu wszelkiego
rodzaju analiz statystycznych, dydaktycznych oraz morfosktadniowych. Kompetencje
Doktorantki, o ktorych wspominam powyzej, w potaczeniu z jej znajomoscig pokaznej ilosci
metod statystycznych oraz teorii jezykoznawczych rokuje na dobrego badacza i wartosciowe
publikacje naukowe. W moim odczuciu, rozprawa, po drobnej obrobce edytorskiej powinna
by¢ opublikowana. Warto$¢ naukowa wnioskow opartych na wysokiej jakosci badaniach
empirycznych oraz wiele nowatorskich rozwiagzan przyczynig si¢ z pewnoscig do rozwoju
badan nad nauczaniem i uczeniem si¢ trybow i czasow jezyka hiszpanskiego w Polsce.

Stwierdzam, iz przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Anadlisis de errores en
la adquisicion de los modos indicativo y subjuntivo por estudiantes polacos de Espariol
como Lengua Extranjera zasluguje na najwyzsza ocene. Spelnia ona w zupelnosci
kryteria stawiane ustawowo rozprawom doktorskim, zwracam si¢ wiec do Wysokiej
Komisji Uniwersytetu Lédzkiego ds. Stopni Naukowych z dziedziny jezykoznawstwo 0
dopuszczenie mgr Agnieszki Kruszynskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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