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Ocena osiggnigé naukowych dr Malgorzaty Holdy
w zwigzku z postegpowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie

literaturoznawstwa

1. Uwagi ogodlne o Habilitantce

Dr Matgorzata Holda uzyskata tytut doktora nauk humanistycznych w  dyscyplinie
literaturoznawstwa na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu w roku 2006, na
podstawie rozprawy pt. Between Liberal Humanism and Postmodernist Fun: The Fiction of
Malcolm Bradbury. Drugi doktorat, z filozofii, uzyskala w roku 2017 na Uniwersytecie
Papieskim Jana Pawla Il w Krakowie na podstawie rozprawy, ktéra pézniej jako wyrézniona
Nagroda Rektora praca doktorska zostata wydana naktadem wydawnictwa tego uniwersytetu.
Wida¢ wyraznie z dorobku przedstawionego w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, ze dr Hotda systematycznie rozwija myslenie o literaturze w polgczeniu z
filozofia i jest zdecydowana prowadzi¢ refleksje na gruncie interdyscyplinarnym. Konczy
zreszta swoj autoreferat nastgpujacy deklaracjy: ,,Spotkania pomigdzy literaturg i filozofia,
eksponujgce ztozonos¢ i pigkno bliskosci obu dyscyplin, ktére mozna wyrazié w facinskiej

sentencji nec fecum nec sine te, bedg wytyczaé dalsze kierunki moich badan.”

2. Ocena rozprawy przedstawionej przez Kandydatke do stopnia doktora

habilitowanego

Pani dr Malgorzata Holda przedstawita do oceny jako gléwne osiggniecie naukowe w
przewodzie habilitacyjnym monografie pt. On Beauty and Being. Hans-Georg Gadamer’s and
Virginia Woolf's Hermeneutics of the Beautiful, wydang przez Peter Lang w ramach serii
Transatlantic Studies in British and North American Culture w roku 2021. Recenzentami
wydawniczymi monografii byli: Gerard Kilroy (Jesuit University Ignatianum, Krakéw) i
Cynthia R. Nielsen (University of Dallas). Ambitnym zamiarem Autorki, zapowiadanym w

tytule ksigzki jest, jak rozumiem, préba poréwnania filozoficznej wymowy powiesci stynnej



angielskiej modernistki z myslg gtéwnego zalozyciela filozofii hermeneutycznej w odniesieniy
do antycznej kategorii pigkna w relacji z Byciem.

Ksigzka zostata podzielona na trzy gtéwne czgsci pt.: Beauty as a Mode of Being, The
Restorative Capacity of Beauty i The Beauty of Poetry as a Gateway to Being. W kazdej czgsci
Autorka omawia wybrany aspekt mysli Gadamera w zestawieniu z uwagami o powiesciach
Woolf, w ktérych Autorka wskazuje zbieznosci z mysla filozofa. W pierwszej czgéci skupia sig
gléwnie na powiesci To the Lighthouse, rzekomo ilustrujaca zapomniang i na nowo odkrywang
(wrevitalised”) przez Gadamera jednos¢ pigkna i prawdy (kalon i aletheia). W czgsci drugiej
Autorka omawia powies¢ Mrs Dalloway odnoszac sig do filozofii gry Gadamera i odnajdujac
punkty wspdlne (Autorka pisze o ,intersections”) pomigdzy ontologia sztuki i motywem
wiecznego powrotu w powiesci Woolf. Trzecia czgs¢ koncentruje si¢ na kolejnych
podobienstwach migdzy Gadamerem i Woolf — w zakresie, jak to deklaruje Habilitantka,
poetyki (,,poetics”). Ta cz¢sé wywodu skupia sig na powiesci The Waves, ktora dr Hotda opisuje
jako dzieto poetyckie i liryczne (,,poetic” i ,,lyrical’). Proporcje migdzy gtdéwnymi rozdziatami
sg odpowiednie. Motta dodane do poszczegdlnych czgsci, jak rozumiem, majg wskazaé na
rozlegte echa mysli Gadamera i Woolf, ktére Autorka odnajduje w dzietach takich poetéw, jak
m.in: G.M. Hopkins, T.S. Eliot, James Joyce (s. 23). Wstgp, konkluzja i imponujaca bibliografia
dopetniaja catosci, ktora na pierwszy rzut oka sprawia bardzo dobre wrazenie.

Musze jednak z przykroscig stwierdzi¢, ze w miar¢ czytania owo wrazenie zbladlo.
Wywdd jest czgsto chaotyczny, akapit po akapicie (a czasem zdanie po zdaniu) nastepuje bez
widocznego zwiazku, wiele jest bezzasadnych powtérzen. Czytajac trzecig czesé, trudno
dostrzec, jak jej tematyka wigze si¢ z zagadnieniem anonsowanym w tytule ksigzki. Wywod
nie miat przeciez dotyczy¢ ogdlnie ,,points of convergence” (s. 238) miedzy filozofem i
powiesciopisarka. lecz koncentrowaé si¢ na wspélnej dla obojga ,hermeneutyce pigkna”
(,.hermeneutics of beauty”). Stowo ,beauty” pojawia si¢ w tytule czgsci trzeciej i na jej
pierwszej stronie (204), by wréci¢ ponownie dopiero na stronie 241, jakby Autorka nagle sobie
przypomniata, o czym miata by¢ mowa (,,The Beauty of Poetry as a Gateway to Being™). Nieraz
si¢ zdarza, ze dr Holda traci z oczu gléwny problem, jak sama go nakreslita. Na przyktad,
$rodtytut ,,The Waves: The Lyrical Novel par excellence” (s. 223) sugeruje, ze w centrum uwagi
bedzie liryczny charakter wymienionej powiesci, ale ten watek, cho¢ jakos obecny, szybko
zostaje zepchniety na dalszy plan.

Dr Hotda ma wysokie kwalifikacje z dziedziny filozofii i nie zamierzam jako
literaturoznawca wehodzi€ z nig w spér w kwestiach dotyczgcych przedstawionej w monografii

filozofii Gadamera. Jednak wiasnie jako literaturoznawea cheiatabym pokaza¢, dlaczego nie



moge uzna¢ omawianej monografii — przedstawionej przez Habilitantke jako gtéwne
osiggnigcie W postgpowaniu habilitacyjnym w dyscyplinie, ktéra reprezentuje — za dobry
przykfad pracy interdyscyplinarnej, jakkolwiek generalnie uwazam tego typu przedsigwziecia
za wartosciowe. Jesli chodzi o aspekt filozoficzny, pozwole sobie jedynie na par¢ obserwacji
czytelniczki-laika w tej dziedzinie, ktora jednak posiada doswiadczenie dyskurséw réznego
typu. Mam watpliwosé do sposobu traktowania przez Autorke podstawowej kategorii jej
wywodu, czyli pigkna. W waznym dla dr Holdy eseju ,,Aktualnosé piekna”, Gadamer zadaje
pytanie: ,,czymze jest pigkno?” i stara si¢ na nie odpowiedzie¢. U Autorki monografii znaczenie
tego stowa jest raczej brane za oczywiste. Juz we wstepie, kiedy blizej przyjrzymy sie
wywodowi Autorki, pojecia takie, jak: pigkno, rozumienie, prawda, sztuka, »Spotkanie
estetyczne™ (,aesthetic encounter”), doswiadczenie piekna (,.experience of beauty™), wreszcie
Bycie — wymienione sg jednym tchem (s. 15), bez wyjasnienia, jak jedno si¢ ma do drugiego.
Mnie jako czytelniczkg taki dyskurs przyprawia o zawrét glowy. Brakuje spdjnosci
terminologicznej i dyscypliny mySlenia, ktéra jest podstawa komunikaciji z odbiorca.

Roéwniez we wstepie Autorka stwierdza, ze Gadamer czesto uzywat wymiennie
terminéw ,.sztuka” i ,,pigkno” (,art” i ,,beauty”; s. 19). Jest to sprawa o tak wielkim znaczeniu
dla jej monografii, Ze nie wolno jej byto zamknaé w jednym zdaniu. Jesli w utozsamieniu sztuki
i pigkna dr Holda rzeczywiscie podaza sladem swego mistrza, dobrze by bylo poswigcic tej
tezie wigkszg uwage juz na samym poczatku monografii: mamy tu bowiem do czynienia z
zupetnie nowym rozumieniem kluczowych poje¢ osadzonych w diugiej tradycji namyshu
filozoficznego.

Przejdzmy jednak do kwestii literaturoznawczych. Konsekwencja wiary Autorki w to.
ze powiesci Woolf mogg by¢ odczytywane jako teksty filozoficznej hermeneutyki (,texts of
philosophical hermeneutics” (s. 260) — jest brak subtelno$ci w rozumieniu kunsztu metod
narracyjnych angielskiej powiesciopisarki. Dla przykladu: nie mozna uwazaé, ze to, co si¢
dzieje w swiadomosci Mrs Ramsay w powiesci To the Lighthouse jest koniecznie
odzwierciedleniem prawdy o stosunku jej meza do niej. Dr Holda pisze, ze Mrs Ramsay “feels
triumphant when her husband discerns without words the depth of her love” (s. 82). Na dowéd
tego stwierdzenia podaje cytat z powiesci: “as she looked at him, she began to smile, though
she had not said a word, he knew, of course he knew, that she loved him. He could not deny™.
Lecz wlasnie powtdrzenie frazy “he knew” i dodanie stéw “of course” zdradza, ze jako
czytelnicy mamy do czynienia nie tyle z prostym opisem relacji migdzy wspotmatzonkami, lecz
z subiektywnym obrazem tej relacji funkcjonujacym w $wiadomosci Mrs Ramsay. Czy to tak

samo postrzega t¢ relacj¢ matzonek bohaterki, nie jest wcale powiedziane. Nie stwierdzitabym



na podstawie takich odczytan, ze ,,To the Lighthouse unveils the indisputable permeability of
beauty and truth as embodied via the perfect unity of the spousal bond” (s. 105).

Chciatabym jeszcze raz podkreslié, ze nie mam nic przeciwko refleksji naukowej
prowadzonej na styku filozofii i literatury, ktora moze by¢ przeciez od$wiezajace dla obu
dyscyplin, jak sfusznie uwaza dr Hotda w autoreferacie. Mozna Autorke chwalié za zwrdcenie
uwagi na watki filozoficzne w artystycznej tworczosci Woolf, za przedstawienie jej dzieta od
strony jak dotad niezbadanej. Nie tak jednak wyobrazam sobie dialogu migdzy filozofig i
literaturg, ktéry sprowadza si¢ wiasciwie do monologu, gdyz likwiduje specyfike tekstu
literackiego, traktujac go jako wyraz postulatéw filozoficznych autora lub autorki (,,tenets”, jak
pisze dr Hotda, np. na stronie 248) i powodujac tym samym takie zasadnicze bledy w
interpretacji (hermeneutyce!), jak w przyktadzie podanym przeze mnie w poprzednim akapicie.

Wzmianka o ,,the incontrovertible Keatsian assertion of beauty as truth” (s. 210) jest
kolejnym naduzyciem interpretacyjnym budowanym na zatozeniu, ze tekst literacki mozna
czyta¢ tak samo jak tekst filozoficzny. Formuta ,,Beauty is truth, truth beauty”, ktéra pojawia
si¢ w stynnej odzie angielskiego romantyka nie wyraza bezposrednio stanowiska poety i nie
jest jego ,,twierdzeniem” (,,assertion”). W wierszu jest wrgcz ujgta w dystansujgcy cudzystow!
Smiem twierdzié, ze owa formuta nie jest, ani tez nigdy nie byta —ani dla Keatsa, ani dla Woolf,
ani nawet dla Gadamera — ,incontrovertible”. W tym miejscu warto zwr6cié uwage na pewna
konstatacje¢ irlandzkiego Noblisty Seamusa Heaneya, méwiaca, ze wlasnie od 1 wojny
swiatowej, przynajmniej w Wielkiej Brytanii Swietliste i niezaktécone pewniki dotyczace
zgodnosci tego, co prawdziwe z tym, co pigkne zostaly podane w watpliwos¢ (,radiant and
unperturbed certitudes about the consonance between the true and the beautiful become
suspect”; The Government of the Tongue, 1986, s. xii). Jesli rzeczywicie jest w powiesciach
Woolf'tak, jak pisze dr Holda, ze pigkno i prawda pozostaja Scisle ztgczone, to moze nalezatoby
zastanowi¢ sig, jak poglad wielkiej modernistki si¢ ma do panujacego po wojnie nastroju,
mocno naznaczonego poczuciem rozczarowania i wyczerpania; w tej przeciez atmosferze
powiesci Woolf zostaly napisane. Przypomng: trzy lata przed publikacja Mrs Dalloway ukazato
si¢ przefomowe dzieto Eliota The Waste Land, stawiajace pod znakiem zapytania cata
cywilizacj¢ Zachodu od czaséw antycznych poczawszy. Jesli bra¢ pod uwage teze Gadamera,
ze rozumienie jest historycznie uwarunkowane, dziwi fakt, ze w monografii dr Hotdy
praktycznie nie ma wigkszej proby umiejscowienia powiesci Woolf w kontekscie jej czasow.
We wstepie s3 oczywiscie wzmianki o innych modernistach, sg tez zdawkowe uwagi o
odniesieniach do I wojny $wiatowej w powiesci Mrs Dalloway, lecz brakuje powiazania ich z

gtéwng tematyka monografii.



Chciatabym w tym miejscu pokaza¢ mozliwosci, jakie by otworzytaby wiasnie tego
typu refleksja, podjeta przy doktadnym czytaniu tekstu powiesci. Autorka traktuje postacie
Clarissy oraz Septimusa w powiesci Mrs Dalloway jako alter ego samej Woolf, i chyba na tej
zasadzie konstatuje, ze ich wypowiedzi mozna uwazaé za tozsame z pogladem same;
powiesciopisarki. Jednakze biorgc pod uwage to, kto i w jakim kontekscie w akcji powiesci
do$wiadcza epifanicznej wizji jednosci prawdy i piekna (zob. Holda s. 156 i powtdrke na s.
188), mozna si¢ zastanowi¢, czy wymowa calej powiesci potwierdza te wizjg, czy podaje w
watpliwos¢ mozliwos¢ ocalenia antycznej jednosci. Przeciez to, co sprawia, ze Septimus —
nieszczesna ofiara I wojny §wiatowej i kto$ niepotrafiacy odnalezé sie w spoleczenstwie, ktére
jego doswiadczenia nie rozumie i nie chce rozumieé — przezywa swoja epifanig jest wprawdzie
niecodzienne, lecz zupetnie tandetne, chodzi bowiem o spektakularny sposéb na reklamowania
banalnego produktu! Na samym poczatku powiesci widaé takze, ze my$l o wojnie przeszkadza
Clarissie i jg irytuje. Czy moze zatem nie nalezaloby czyta¢ Mrs Dalloway inaczej, nadal pod
katem filozoficznych pojg¢ omawianych przez dr Holdg, ale raczej jako wyraz watpienia, czy
owa ,.zapomniang jednos¢” prawdy i pigkna mozna w ogéle ocali¢ w $wiecie, gdzie probuje sie
— nieskutecznie — zapomnie¢ o wojnie?

Mam zastrzezenia rowniez innego typu do prowadzonych przez dr Holde¢ analiz
powiesci Woolf. Najezgsciej cos stwierdza, zamiast pokazywac to w tekscie, a na poparcie
swoich intuicji najwyzej przytacza opinie innych badaczy. Pisze na przyklad o »imagery of
intense vulnerability” (s. 105), ale nie omawia obrazéw, do ktérych ten opis by pasowal.
Brakuje mi bezposredniego zaangazowania w analiz¢ powiesci Woolf; mam wrazenie, ze
Autorka monografii powiela zdanie krytykéw, a nie odnosi si¢ do samych powiesci. Rzadko
kiedy dotyka tekstu bezposrednio. Po obszernym cytacie ostatnich zdan z powiesci The Waves,
na przyklad, ktére majg wedtug Autorki by¢ ,,a poetic evocation of the exigency to defy
finitude”, dr Hotda zamiast zglebia¢ kwestig, w czym tkwi poetyckosé danego fragmentu,
podaje réwnie dtugi cytat z Osera — ktérego zreszta adekwatno$¢ w tej czesci wywodu nie jest
dla mnie oczywista (s. 227-228). Niestety do$¢ kompromitujacym przyktadem, jak daleko bywa
Autorka od tekstu powiesci, jest przytoczenie pierwszego zdania Mrs Dalloway w formie albo
zle pamigtanej, albo thumaczonej z powrotem na angielski z wydania polskiego. Nie trzeba
mie¢ nadmiernie wrazliwego ucha, by zauwazy¢, ze fraza ,Mrs Dalloway will buy her flowers
on her own” (s. 148) nie brzmi jak zdanie zaczerpnigte z powiesci pisarki o wielkim kunszcie!
(Powinno oczywiscie brzmie¢: “Mrs Dalloway said she would buy the flowers herself”.)

Dr Holda bardzo czgsto powtarza, ze powiesci Woolf sa »poetyckie”, ,liryczne”. Ale

zamiast tych golostownych deklaracji, nalezatoby poddawaé omawiane teksty — w warstwie



sfownej, obrazowej, stuchowej — tej samej szczegélowej analizie, jakiej si¢ poddaje poezje.
Cho¢ Autorka pisze, ze powiesci, ktérymi si¢ zajmuje ,,can be interpreted with the help of the
tools which are employed in the interpretation of poetry” (s. 240), to praktycznie nigdy sama
nie stosuje takich narzedzi. A jesli juz, to bardzo nieporadnie, zaréwno tresciowo, jak i
stylistycznie: ,If read aloud, the novel [The Waves] sounds like 2 poem due to the rhythmical
procession of words and phrases which are clustered in a fashion reminiscent of waves which
collect, gain in force, and break on the shore. Undeniably, the reiterative pounding of the waves:
coming and going, being up and down, calls to the mind the repetitive rhythmicality of verses
in poetry.” (s. 226). Nie sadzg, by Carper i Attridge, na ktérych Autorka si¢ powohyje, byli
zadowoleni z takiej wyktadni ich mysli. Kolejnym dowodem braku wrazliwosci na stowo
poetyckie moze tez by¢ maly, ale znaczacy szczegél. W cytowanym fragmencie z poezji
Hopkinsa podanym jako motto do pierwszej czgsci ksigzki, nie zostat zachowany misterny
uktad werséw w oryginale (por. The Poems of Gerard Manley Hopkins, ed. W.H. Gardner and
N.H. Mackenzie, 1970).

Autorka popetnia szereg podstawowych blgdoéw jesli chodzi o techniki dyskursu,
zarowno w odniesieniu do mysli Gadamera, jak i do powiesci Woolf. Pierwszy z nich to
wspomniana juz skfonno$¢ do zastgpowania wiasnej argumentacji przytoczeniem cudzej opinii.
Dowodem na to, ze estetyka Gadamera ,,foregrounds the performative dimension of art” (s.
133) nie moze przeciez by¢, ze sadzi tak inny badacz (Nielsen) (s. 134).

Wsrdd innych waznych btedoéw wyrdzniam nastgpujace:

1) Ksigzka obfituje w cytaty z literatury przedmiotowej, natomiast cytatow z literatury
podmiotowej jest znacznie mniej. Proporcje powinny by¢ na odwrot!

2) Literatura przedmiotowa powinna by¢ czesciej parafrazowana niz cytowana, a jesli juz trzeba
cytowac, to tylko tyle, by ilustrowaé dany punkt wywodu, a nie w fragmentach tak dtugich, ze
czytelnik nie wie, na co ma zwrdci¢ uwage (zob. np. s. 210, gdzie cytat z Wiercifiskiego
wprowadza dodatkowe wazne watki, ktore jednak nie s zwigzane z wywodem Autorki w tym
miejscu).

3) Odniesienia do literatury przedmiotowej generalnie powinny byé wprowadzane jakims
zdaniem moéwiacym, kto tak pisal i w jakim kontekscie, Autorka monografii za$ robi to bardzo
rzadko.

4) Jesli po zdaniu twierdzacym cokolwiek o danym autorze nastgpuj¢ dwukropek i cytat,
czytelnik ma prawo spodziewa¢ sig, ze cytat bedzie pochodzi¢ od tego autora. Natomiast w
ksigzce dr Holdy, po zdaniu o sposobie spozytkowania obrazu nieba w powiesci Mrs Dalloway

Woolf nastepuje — cytat z Bradshawa (156); po zdaniu o gléwnej bohaterce owej postaci — cytat



z Holta (s. 164); po zdaniu o Heideggerze, cytat z Bambacha i George’a (s. 208), po zdaniu o
Arystotelesa, cytat z Wierciniskiego (s. 241). Zamieszanie wprowadzaja réwniez konstatacje
typu: ,,Significantly enough, when discussing tarrying, Gadamer notices that: “In it [the
experience of art] we tarry, we remain with the art structure [Kunszgebilde], which as a whole
then becomes ever richer and more diverse ... [W]e learn from the work of art how to tarry”
(Palmer 2001, 107).” (Hotda 138).

5) Kolejnym uchybieniem formalnym jest brak rozréznienia pomigdzy monografig autorskg a
redakcja ksiazki wieloautorskiej, jak to si¢ stato w przypadku jednej z cytowanych pozycji pod
redakcja profesora Wiercinskiego.

Autorka mato klarownie przedstawia swéj stosunek do innych podejs¢ do literatury.
Odréznia na przyktad ,,the hermeneutic approach to literature” od ,.the purely methodological
one” (s. 218), ale nie wyjasnia, co ta druga kategoria ma oznaczaé. Pisze o blizej nieokreslonych
»critical movements™ (s. 254) i ,,various schools of literary criticism™ (s. 255), od ktérych
podejscie hermeneutyczne ma sig rézni¢ — a nie zauwaza, ze w cytacie Gadamera majacym te
tezg¢ udowodnic¢ (s. 255) wiele byloby do akceptowania np. przez wyznawcéw formalizmu
rosyjskiego lub .,New Criticism” angloamerykarskiego! (,,The poem does not stand before us
as a thing that someone employs to tell us something. It stands there equally independent of
both reader and poet. Detached from all intending, the word is complete in itself...”). Na
marginesie powiem, ze pomocne mogloby by¢ podanie, z ktérego eseju Gadamera 6w cytat
pochodzi — by¢ moze nie jest bez znaczenia fakt, ze esej ten nosi tytut wiazacy poezj¢ przede
wszystkim z prawdg a nie od razu z pigknem (,,On the contribution of poetry to the search for
truth”, w The Relevance of the Beautiful and Other Essays, 1986).

Argumentacja ksigzki jest w wielu miejscach zagmatwana i niejasna, za duzo watkow
pojawia si¢ naraz. Dla przyktadu, na stronie 196-197, nie mozna przejs¢ od kategorii
kontemplacji sztuki do kategorii kontemplacji pigkna natury bez zadnego wyjasnienia, w jaki
sposéb s3 zwigzane ze soba. Nie mozna stwierdzi¢, ze w Mrs Dalloway, Clarissa i Septimus sg
»captivated by art” (s. 196), gdy kontemplujg ,.the [...] beauty of the world of nature” (197)
[podkreslenie J.W.]. To jest jedno z miejsc w ksigzee, ze wymienne uzycie stow ,.art” i ,,beauty”
przez Autorke sprawia, ze czytelnik si¢ gubi.

Sledzenie wywodu jest réwniez ogdlnie utrudnione przez pewna naganng cechg stylu
Autorki. Gustuje ona w tadnie brzmigcych wyrazeniach, ktére przy blizszym przyjrzeniu si¢ im
niewiele wyjasniajg. Na przyklad, w dyskusji o powiesci The Waves Autorka konstatuje tak:
»being-at-sea equals being-in-the-world” (227). Ale kto w The Waves jest ,,at sea”, na morzu?

Bohaterowie moze dryfujg na morzu w sensie przenosnym, czyli sa ,.w stanie niepewnosci,



zamieszania” — co niektérzy mogliby uznaé za réwnoznaczne z ,being-in-the-world”, ale
mysle, Ze nie o to w tym miejscu Autorce chodzito.

Zwrocitam uwage wyzej na wrazenie wlasciwej kompozycji ksigzki, do czego
przyczynia si¢ wybor epigramow. W czesci pierwszej motto pochodzi z Hopkinsa. Poeta
romantyczny, William Wordsworth, jest autorem fragment, ktéry postuzyt za motto do czesci
drugiej, a czgs¢ trzecig otwiera fragment poematu Eliota The Love Song of J. Alfred Prufrock.
Wydaje mi si¢ jednak po przeczytaniu catej ksigzki, ze w wigkszosci przypadkéw owe
epigramy peinia raczej funkcje dekoracyjng, niz merytoryczng. Podobnie rzecz sie ma ze
wzmiankami o innych autorach literatury pigknej. Na przykiad, dtugi cytat z wiersza Philipa
Larkina jest zbedny, jesli chee sig tylko powiedzieé, ze wiersz wyraza podobne poczucie
kruchosci istoty ludzkiej jak powies¢ To the Lighthouse Woolf (s. 86-87). Réwnie stabo
umotywowane jest przywolanie Czterech kwartetéw Eliota na stronach 174 i 185, Audena na
stronie 179, lub Faulknera na stronie 188. Ma si¢ momentami wrazenie, ze to samo sie dzieje z
przywotaniem nazwisk filozoféw; nie wiem, czy odniesienia do Jean-Luca Mariona na stronie
244 i Hildebranda na stronie 265 byly naprawde uzasadnione.

Ksigzka zostata bardzo niechlujnie zredagowana. Nie jest to sprawa podrzedna, gdyz
uchybienia redakcyjne nierzadko zaktocajg Sledzenie mysli Autorki. Zdarzajg sie powtérzenia,
ktére pewnie nie s3 uswiadomione, bo Autorka nie sygnalizuje, ze celowo wraca do jakiej$
mysli. Jako najjaskrawszy przyktad wymienig identyczne cytaty z Holta, ktére pojawiajg sie na
stronach 164 i 167. Oprécz tego, monotonne powtdrzenia identycznych mysli wyrazone w
nieznacznie zmodyfikowanej formie powoduja poczucie znuzenia u czytelnika (przynajmniej
tak byto w moim przypadku). Sens gubi si¢ czgsto w wielostowiu. Nie rozumiem na przyktad,
dlaczego trzeba bylo napisac¢, ze Woolf ,,engages with the study of the relation between the
beautiful, the true and the ethical” (61). Jesli Autorka nie chce sugerowaé, ze Woolf $wiadomie
podejmuje dyskusje z innymi, ktorzy studiujg owg relacje, wystarczytoby pisaé: “engages with
the relation...” albo “studies the relation...”.

Zamiast sprawdzi¢, jak brzmi poprawne tlumaczenie na angielski tytulu wyktadu
Heideggera zroku 1955 (,What is Philosophy?”) Autorka wprowadza czytelnika w blad
podajac whasny, nieudolny przektad ,,What is That — Philosophy?” (s. 208). Ksiazka niestety
obfituje tez w bledy jezykowe réznego typu: leksykalne, interpunkcyjne, gramatyczne,

sktadniowe, ktérych nie mam zamiaru wylicza¢; ponizej wskazujg tylko kilka najwazniejszych:

1) Uzycie ,,the” miejscami jest nie tylko niepoprawne, ale rowniez zaktoca sens, na przyktad

gdy Autorka pisze o Gadamerze i Woolf , Ze sg ,the two great intellectuals of the twentieth



century™ (s. 15), jakby innych wielkich intelektualistow w XX wieku nie byto. Watpie, by
Autorka chciata tak powiedzieé.

2) Podaje kilka przyktadow licznych bledéw leksykalnych: ,,versatile™ (s. 205); .,vestiges” (s.
200); ,,complimentary” zamiast ,,complementary” (s. 25); ,.semblance” zamiast »resemblance”
(s. 39); ,.delimit” zamiast ,,limit” (s. 72); »import” zamiast ,,importance” (s. 209) .,sensation”
zamiast ,,sense” (s. 222).

3) Na og6t niepoprawnie, i o wiele za czgsto uzyte s stowa ,,bespeaks™, ,.inasmuch”,

4) Czasownik ,,interrogate”, zgodnie z pewng moda w dyskursie naukowym, jest zbyt czesto
uzywany, bez zwrécenie uwagi na jego wlasciwe konotacje, i nierzadko tez gramatycznie
niepoprawnie, np. ,,The pattern of doubleness [...] inspires to interrogate further into dualism
enrooted in being” (s. 153); ,,With a true zest, the two intellectuals interro gate that what happens
to us when we contemplate beauty and art as its source” (s. 195-196); “The interrelation
between thinking and poetic language and the juxtaposition of the philosophical thought and
poetry inspire to interrogate into the lyricism of Woolf’s novels” (s. 254).

5) Do wielu zbednych przystéwkow powtarzajacych sie w monografii zaliczylabym:

»interestingly”, ,,significantly”, ,,importantly”, ,.crucially”, sundoubtedly”, , meaningfully”.

Podsumowujac uwagi o monografii On Beauty and Being, stwierdzam., co nastepuje: gdyby
Autorka rzeczywiscie zrobita w pracy to. co opisuje w konkluzjach, zapewne powstataby
bardzo interesujgca ksigzka. Gdyby rzeczywiscie dokonala uwaznej egzegezy powiesci Woolf
i wnikneta w poetycki jezyk tych powiesci, to uznatabym jej monografi¢ za wazny i odwazny
przyczynek do dialogu migdzy filozofig i literaturg, ktérego przeciez Gadamer dat przyktad.
Niestety, nie znalaztam w tej monografii przekonujacych dowodéw na to, ze .. Woolf's fictional
creations embody beauty as an entity which shapes human existence and remains in an intimate
and underlying connection to Being” (s. 263). Od wielkiego zatozyciela filozoficznej
hermeneutyki mogtaby dr Hotda nauczy¢ si¢ uwaznosci spojrzenia i klarownogci wywodu, by
przekazac to, co chce przekazaé. Gadamer daje przykiad szacunku do Jezyka; przemys§lanego
uzycia stéw, bez zbednych powtdrzen; jasnodci wyrazu; organizacji mysli tak, by czytelnik
zawsze widzial kierunek, wiedzial, ze dana sprawa bedzie pbzniej dalej rozwinieta, lub
dlaczego wracamy do sprawy wczesniej omawianej. W eseju, do ktorego dr Hotda sie
odwotuje, Gadamer pisat: ,,trzeba wyostrzy¢ wrazliwosé uszu na stowa, jesli sig chee mysleé”

(., Aktualnos¢ piekna”, s. 55). Takiej wrazliwosci nie znalaztam w monografii On Beauty and

Being.



3. Ocena pozostalych osiggni¢é naukowych, popularyzatorskich, dydaktycznych,

organizacyjnych

W catym dorobku dr Holdy wymienionym w wykazie prac opublikowanych po uzyskaniu
stopnia doktora w dyscyplinie literaturoznawstwa (2006) znajduje sig, oprécz monografii On
Beauty and Being, jedna wczesniej wydana monografii pt. Paul Ricoeur’s Concept of
Subjectivity and the Postmodern Claim of the Death of Subject, Ignatianum University Press,
Krakéw 2018, 5 rozdziatbw w tomach wieloautorskich oraz 20 artykuléw naukowych.
Poniewaz monografia o Ricoeurze powstala na podstawie rozprawy doktorskiej juz
przedstawionej do oceny, i to w przewodzie doktorskim z dziedziny filozofii, w ktérej i tak nie
mam wystarczajacych kompetencji, pomijam ja w uwagach o dorobku dr Hotdy. Z wydanych
artykutow 1 rozdzialéw wymienionych w wykazie i napisanych po doktoracie wyliczytam 4
rozdziaty i 10 artykuléw, ktére maja element literaturoznawczy (choé nie zawsze
sygnalizowany w tytule, jak w przypadku ,,The Other, the Irrevocability of Death and the
Aporia of Mourning: A Hermeneutic Approach” (2017). Dodaj¢ do tej liczby najnowszy
artykut, dofgczony do dorobku, ktéry widnieje w wykazie jako jeszcze w druku, czyli biore pod
uwage w sumie 11 artykutéw i 4 rozdzialy. Reszte tekstow, w ktérych nie ma elementu
literaturoznawczego, pomijam w ocenie, tak samo jak teksty dofgczone do dorobku, a wydane
przed rokiem 2006.

Przyjemnoscia po przeczytaniu monografii byfa lektura najnowszego artykutu dr Hotdy,
przedstawionego jako czg¢$¢ dorobku w postgpowaniu habilitacyjnym. Jest to catkiem zgrabna,
interesujgca proba pokazania zwigzkéw migdzy fikeja Virginii Woolf i jej pisarstwem
autobiograficznym, interpretowanym przez pryzmat filozofii podmiotowosci Paula Ricoeura
oraz Michela Foucaulta. Uwazne rozréznienie migdzy postacia literacka i osobg autorki —
Woolf, czego czgsto brakuje w monografii, prowadzi tu do konstatacji o wiele subtelniejszych
niz w ksigzce.

Artykut pt. ,,The Poetic Bliss of the Re-described Reality: Wallace Stevens: Poetry,
Philosophy, and the [sic] Figurative Language” jest wlasciwie dhuzsza, kompetentnie
przeprowadzong i dobrze zredagowang recenzjg monografii wieloautorskiej Wallace Stevens:
Poetry, Philosophy and Figurative Language (Peter Lang 2018) — ktérej tytul, nawiasem
moéwiac, dr Hotda cytuje z razagcym blgdem, dodajac “the” przed “Figurative Language”.
Wypadatoby jednak, by czytelnik dowiedziat si¢, ze ma do czynienia wiasnie z artykufem
recenzyjnym juz na podstawie tytulu i abstraktu, a nie dopiero, gdy zapoznaje sie z trescia

artykutu. W abstrakcie nie ma ani stowa o recenzowanej ksigzce; Autorka sugeruje, ze artykut
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stanowi jej wiasny wkiad w dyskusje nad zagadnieniem jezyka figuratywnego w poezji i
filozofii.

W wymienionym wyzej artykule pt. ,,The Other, the Irrevocability of Death and the
Aporia of Mourning”, po przedstawieniu elementéw filozofii Heideggera i Derridy
odnoszacych si¢ do kwestii $mierci i umierania w zestawieniu z mysla Freudowska Autorka
przechodzi do hermeneutycznej interpretacji opowiadania Kiplinga (““The [sic] Hermeneutic
Interpretation of Rudyard Kipling’s ‘The Gardener’”, 159). Niestety owa interpretacja, tak
samo jak czgsto si¢ zdarza w analizach zawartych w monografii, przebiega jakby ,.obok”
samego opowiadania, ktérego Autorka nie zna na tyle dobrze, by uwiarygodni¢ swoje
odczytanie.

MyInie scala w jedng dwie postaci: nieznana kobiete-matke, z kt6ra Helen nie rozmawia
(jest tylko $wiadkiem jej nieposkromionej zatoby po stracie syna), oraz niejaka Mrs Scarsworth,
ktdra udaje, ze odwiedza groby wojenne jedynie na zlecenie innych kobiet, gdy jej prawdziwg
motywacjg jest zatoba nie po synu, ale po kims, kto — wbrew konwenansom — byt dla niej catym
$wiatem (,,everything to me that he oughtn’t to have been.”) Inaczej niz sadzi dr Holda, bél
bezimiennej matki nie odpowiada w pelni sytuacji Helen. O wiele dotkliwiej odzwierciedla jej
sytuacje zaloba drugiej kobiety, ktéra za zycia ukochanej osoby ukrywata Swoje zaangazowanie
w tg relacje, gdyz Helen réwniez cos udaje i zawsze udawata: ze jest jedynie ciotka a nie matka
zabitego na wojnie Michaela. Do najbardziej znaczacej rozmowy z ta drugg kobietg dochodzi
nie w pociggu, jak pisze dr Holda, lecz w pokoju hotelowym, gdzie Mrs Scarsworth przychodzi
nieproszona, chcac przymusi¢ Helen do wystuchania jej ,,spowiedzi” z ktamstwa. ktére ja
drgezy. Jesli ta scena przypomina relacje migdzy psychoanalitykiem i osoba poddajaca sie
psychoanalizie, jak twierdzi dr Holda, jest to, moim zdaniem, bardzo odlegta analogia i nie
wiem, ktorg z kobiet obsadzitabym w roli badajacej, a ktéra w roli badanej. Mozna si¢ zgodzié
z Autorka artykutu, ze jest tu rzeczywiscie materiat na proponowang tematyke, ale tylko wtedy,
gdy opowiadanie bedzie uwaznie odczytane. Dodatabym tez, ze Autorka stosuje tu zabieg
podobny to tego, co krytycznie ocenitam w uwagach o monografii: identyfikuje postaé
ogrodnika z Jezusem nie tyle na podstawie samego opowiadania, ile w oparciu o konstatacje
innych badaczy. Dr Holda nie odnosi si¢ bowiem do kluczowej frazy konczacej opowiadanie —
~supposing him to be the gardener” — ktéra rzeczywiscie moze uzasadnia¢ intuicje krytykéw.
(163). Podejrzewam, ze interpretacja bytaby o wiele bardziej przekonujaca, gdyby Autorka

poszta w kierunku wyznaczonym przez motto opowiadania (z Newmana), na ktére zwraca

jedynie przelotnie uwage (164).

11



W innych artykutach (na przykiad, w ,,The Vane Sisters’ by Vladimir Nabokov and the
Hermeneutics of Memory and Death”) mysl filozoficzna nieco lepiej zintegrowana jest z
lekturg tekstu literackiego, ale wcigz rzucajg si¢ w oczy takie bledy, jak brak jasno
zarysowanych potacze migdzy akapitami. Nie moge tez pozby¢ sig¢ podejrzenia, Ze ogélnie
bardziej chodzi Habilitantce o przedstawienie interesujacego jg nurtu mysli filozoficznej niz o
interpretowanie literatury za pomoca takiego myslenia. Na przykiad sposéb oméwienia
opowiadania Joyce’a ,,The Dead” w artykule ,,The Hermeneutics of Conversation...” nie
sugeruje, ze dzieto literackie jest w centrum uwagi, tym bardziej, Ze nie wszystkie poruszone
w artykule watki filozoficzne s3 do opowiadania odniesione. Moze problem tkwi w tym, ze
watkéw filozoficznych jest bardzo duzo i w rezultacie element literaturoznawczy zostaje
zepchnigty na margines. Co znamienne, z dziewigciu zdan abstraktu, tylko jedno, ostatnie,
odnosi si¢ do literatury.

Artykut ,,At the Threshold of the Dark...” (2014) zapowiada si¢ juz w tytule jako ,,a
deconstructive reading” dwoch opowiadan autorstwa Washingtona Irvinga i Edgara Allana
Poe’a. Autorka nie przekonata mnie jednak, ze mys$l wywodzaca sig od Jacques’a Derridy jest
tak naprawde potrzebna w dokonanej analizie. Gdyby lepiej plasowata swéj wywdd wzgledem
prac innych badaczy, bytabym bardziej sklonna przyjaé jej zatozenia. Nie wystarczy przeciez
wymieni¢ raz ,,The Deconstructive Angel” M.H. Abramsa, gdyz zdaje sig, ze niemato byto prob
rozpatrywania twoérczosci Poe’a w $wietle krytyki spod znaku dekonstrukeji (por. Scott
Peeples, ,,Out of Space, Out of Time: From Early Formalism to Deconstruction” w: The
Afterlife of Edgar Allan Poe, Cambridge University Press online, 2013). Tymczasem w
literaturze przedmiotowej podanej przez Habilitantke znajduje si¢ przynajmniej jedna pozycja
nie catkiem naukowo odpowiednia, gdyz jest wyraznie skierowana do studentéw (Barry,
Beginning Theory. An Introduction to Literary and Cultural Theory, 2002). Do tej pozycji
réwniez odsyta bibliografia innych tekstéw, np. rozdziaty ,.Echoes and Voices...” (2006) oraz
,Acting and Being...” (2010).

Paradoksalnie niektére z wczesniejszych artykutéw dowodza lepszego opanowania
warsztatu literaturoznawczego niz te pézniejsze. Wymieniona wyzej dyskusja ,,Echoes and
Voices...”, oprécz tego, ze uzyta przez Autorke kategoria , limited omniscient narrator” (s. 137)
wydaje si¢ niezamierzonym oksymoronem, jest przyzwoicie przeprowadzong analiza
opowiadania Beryl Bainbridge ,,Clap Hands, Here Comes Charlie”, w ktérej watki filozoficzno-
psychologiczne s zintegrowane i nie biorg gory nad tekstem literackim. Podobnie si¢ dzieje w
artykule ,,Unreliable Stories...” (2008), opatrzonym skromnym podtytutem ,,An Attempt at a

Deconstructive Reading of Graham Swift’s ,,Seraglio”. Rozdziat dr Holdy w wydanej przez
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Peter Lang monografii wieloautorskiej Old Challenges and New Horizons in English and
American Studies (2014) przynosi jasno napisane refleksje nad opowiadaniem V. Woolf ,Kew
Gardens™ w stosunku do pdzniej powstatej powiesci Mrs Dalloway .in the light of Paul
Ricoeur’s Hermeneutics” — aczkolwiek w znacznej mierze owe refleksje stanowia wyktadnie
tego, co sam Ricoeur napisat w Time and Narrative.

Poziom redaktorski przedstawionych artykutéw i rozdziatéw jest w wigkszosci
przypadkach lepszy niz w przypadku monografii, lecz i tu zdarzajg si¢ bledy podobne do tych,
jakie wymienitam w oméwieniu ksiazki. Uzycie ,,the” we frazie “the two significant examples
of gothic fiction in American literary history” w wymienionym wyzej artykule ,,At the
Threshold of the Dark...” (s. 19) sugeruje, ze nie ma innych znaczacych przyktadéw niz dwa
wymienione opowiadania Edgara Allana Poe’a i Washingtona Irvinga. Liczne i razace sa tez
bledy leksykalne w tym artykule.

Artykuly literaturoznawcze, odnoszace si¢ na ogét do literatury w Jjezyku angielskim,
dr Hotda publikuje niemal wyfacznie po angielsku, jednak wydaje je w pismach gtownie o
zasiggu krajowym. Podobnie rzecz si¢ ma w referatami wygloszonymi przez Habilitanke na
konferencjach krajowych, gdzie reprezentacja nauki migdzynarodowej jest zwykle niewielka.
W konsekwencji dr Hotda nie miata mozliwosci zweryfikowania swoich dziatan i préb

interpretacyjnych przez konfrontacje z szerszym gronem literaturoznawcéw.

Konkluzja

Dr Holda, pracujac na styku filozofii i literaturoznawstwa, nachyla sie zdecydowanie
bardziej ku filozofii. Samo w sobie nie jest to problemem. Jednak przy dominujacym
zainteresowaniu filozofig Habilitantka czesto lekcewazy tekst literacki, traktujagc go
powierzchownie i instrumentalnie do ilustrowania z géry przyjetych tez. Przykro mi jest wiec
stwierdzi¢, ze przedstawiony przez dr Matgorzate Hotde dorobek naukowy w moim mniemaniu
nie spefnia ustawowych wymagan dla ubiegajacego si¢ o stopien doktora habilitowanego w
dyscyplinie literaturoznawstwa, ze wzgledu przede wszystkim na staba jako$é analiz
literaturoznawezych podjgtych W monografii przedstawionej jako gléwne osiagniecie
Habilitantki. Niewielka ilos¢ lepszych artykutéw i rozdzialéw w tomach wieloautorskich nie
stanowi wystarczajacej przeciwwagi dla tych powaznych niedostatkéw. Nie moge zatem

niestety wnioskowa¢ o dopuszczenie Kandydatki do dalszych etapdw  przewodu
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habilitacyjnego.
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