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Jezyk butgarskich i macedonskich utworow hip-hopowych:
dialektalno-gwarowe i funkcjonalno-stylistyczne zroznicowanie
tekstow

napisanej pod opicka naukowa dr. hab. Ivana N. Petrova, prof. UL,
1.6dz 2024, ss. 411.

Z przyjemnoscig i z wielkim zainteresowaniem przyjatem do oceny rozpraweg
doktorskg Pana mgra Lecha Cerana. Przedstawiona do oceny dysertacja liczy tacznie 411 ss.
wydruku komputerowego. Sktada si¢ ze Wstepu (s. 5-7), czterech czgsci zasadniczego tekstu
1. —4. (wlaczajac w ich zakres Podsumowanie) (s. 9-361), Wnioskow koncowych (s. 363-368),
Bibliografii (s. 369-377), Dyskografii (s. 379-385), Streszczenia w jezyku polskim (s. 387),
angielskim (Summary — s. 388), bulgarskim (Pesrome — s. 389) i macedonskim (Pesume —
s. 390). Rozprawe dopelnia Aneks analizowanego materiatu jezykowego z uwzglednieniem
podziatu na materiaty butgarskie i materiaty macedonskie (s. 391-411).

We Wstegpie Doktorant motywuje wybdr tematu, wskazuje na przedmiot, cele oraz
zadania badawcze. Badania nad jezykiem hip-hopu jako zjawiskiem kulturowym
i spotecznym zyskuja na znaczeniu réwniez w krajach batkanskich. W zwiagzku z tym, jak
trafnie zauwaza Autor, Jego rozprawa koncentruje si¢ na porownaniu jezykowym bulgarskiej
i macedonskiej sceny hip-hopowej, co w moim przekonaniu jest ze wszech miar pozadane.
Celem, jak pisze Autor, jest identyfikacja charakterystycznych cech Ileksykalnych,
fonetycznych i po czegsci morfologicznych oraz analiza ich dystrybucji w r6znych os$rodkach
miejskich Macedonii Pdéinocnej 1 Bulgarii. Doktorant zaznacza przy tym, iz jego badania
skupiajg sie¢ na niestandardowych zjawiskach jezykowych, ktore s3 szczeg6lnie istotne dla
ekspresji artystycznej w hip-hopie. Dodaje rowniez, iz Jego analiza ogranicza si¢ do tych
aspektow jezyka, ktore sg bezposrednio zwigzane z roznicami migdzy poszczegdlnymi

regionami i stylami muzycznymi oraz, ze, z uwagi na specyfike materiatu zrédlowego, aspekty



sktadniowe nie byly przedmiotem szczegdtowej analizy. Doktorant, stusznie stwierdza, iz Jego
prace nie nalezy interpretowac jako wktadu w trwajaca dyskusje na temat statusu jezykow
butgarskiego i macedonskiego. Dla Niego celem jest przedstawienie obiektywnego opisu
zjawisk jezykowych wystepujacych w analizowanym przez Niego materiale jezykowym.
Dalsza czes¢ Wstepu dotyczy krotkiego opisu poszczegdlnych rozdziatdw dysertacji oraz
podzigkowan istotnym osobom, ktére zdaniem Autora, stuzyty pomoca w jej powstaniu.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym Charakterystvka systemow jezyka butgarskiego
i jezvka macedonskiego (s.9-38) Doktorant w sposob rzetelny 1, co wazne obiektywny syntezuje
poglady przedstawicieli slawistyki polskiej, bulgarskiej, macedonskiej oraz innych,
dotyczacych genezy 1 charakterystyki dwoch istotnych dla dysertacji jezykow
potudniowostowianskich: butgarskiego i macedonskiego. W swojej analizie adekwatnie skupia
Sif; na cechach wyr6zniajacych te jezyki na tle pozostatych jezykow stowianskich oraz na
czynnikach determinujacych ich status jako odrgbnych standardow literackich, pomimo
Scistego pokrewienstwa. W zwigzku z tym w rozdziale tym stusznie podjat si¢ kompleksowej
analizy jezykéw bulgarskiego 1 macedonskiego, ktora w sposob rzetelny 1 prawidtowy objeta:
1/ Genez¢ 1 rozmieszczenie, czyli dokladne omoéwienie procesu powstania oraz obszarow
geograficznych, na ktérych uzywane sg wspotczesnie jezyki butgarski i macedonski; 2/ Ich
pozycje w grupie jezykéw poludniowostowianskich (poprawnie zaprezentowat cechy
charakterystyczne, ktére klasyfikuja oba jezyki jako przedstawicieli rodziny jezykow
potudniowostowianskich; 3/ Zjawiska batkanskie — w tym wypadku — analize specyficznych
cech leksykalnych i gramatycznych, ktore s wynikiem oddziatywania jezykow batkanskich na
butgarski i macedonski; 4/ Roznice migdzy standardami literackimi — Doktorant w sposob
doskonaty dokonat poréwnania wybranych istotnych aspektéw w dziedzinie fonetyki
1 fonologii, morfologii i sktadni jezykow butgarskiego 1 macedoniskiego w ich standardowych
odmianach oraz 5/ Zrdznicowanie dialektalne jezykow bulgarskiego i macedonskiego —
scharakteryzowal glowne podzialy dialektalne w Bulgarii i Macedonii, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ich specyfiki.

W rozdziale drugim zatytutowanym Materiatl Zrodlowy (s. 39-62) Autor trafnie
1 poprawnie charakteryzuje uwzglgdnione w analizie badan utwory hip-hopowe jako
specyficzng form¢ wypowiedzi artystycznej, ktére zdaniem Autora wymuszajg wykorzystanie
odpowiednich odmian jezyka standardowego. W zwigzku z tym mgr Ceran stusznie 1 zarazem
szczegotowo analizuje w tym miejscu rdzne definicje dotyczace styldw funkcjonalnych jezyka
(artystyczny, potoczny), a takze slangu/zargonu. Natomiast samg podstawe rozdzialu stanowi

przedstawiony wspomniany korpus tekstowy sktadajacy sie z 246 utwordéw reprezentujacych
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osiem osrodkow miejskich (cztery w Bulgarii 1 cztery w Macedonii Péinocnej). Rowniez w tej
czesci dysertacji Autor precyzyjnie prezentuje etapy prac z materiatem zrédtowym — tacznie
cztery etapy, czyli: 1/ Podzial wyekscerpowanego materiatu Zrodtowego na reprezentujacy
poszczegllne kraje oraz osrodki miejskie; 2/ Catosciowa i konsekwentna analiza zebranego
materialu  pod katem wystgpowania niestandardowych  jednostek leksykalnych;
3/ Kompleksowe przygotowanie teoretyczne, umozliwiajace przeprowadzenie szczegotowych
analiz fonetycznych oraz 4/ Konfrontacja transkrypcji utwordéw z wzorcowymi modelami gwar.
W moim przekonaniu zabiegi te pozwolity Doktorantowi nada¢ po6zniejszej analizie
uporzadkowana, poprawng forme.

Kolejne dwa rozdziaty rozprawy posiadaja charakter analityczny.

W rozdziale trzecim, zatytutowanym Zroznicowanie leksykalne (s. 63—158) mgr Ceran
poprawnie i z doktadng precyzja przeprowadzit szczegdtowa analiz¢ zrdznicowania
leksykalnego, skupiajac si¢ na siedemdziesigciu szesciu jednostkach leksykalnych o najwyzszej
czestotliwosci wystgpowania w calym materiale Zrédlowym oraz znacznym potencjale
analitycznym. Przynalezno§¢ tych jednostek do poszczegdlnych odmian jezykowych
(zargonowej, potocznej, wulgarnej, dialektalnej) zostata przez Doktoranta poprawnie okreslona
1 zweryfikowana na podstawie obszernego zbioru opracowan leksykograficznych. Umozliwito
to Autorowi poprawng konkluzje sprowadzajaca si¢ do stwierdzenia, iz analiza
przeprowadzona na zbiorze najpopularniejszych substandardowych jednostek leksykalnych
wykazata wysoka zgodno$¢ z wynikami badan przedstawionymi w literaturze przedmiotu oraz
w opracowaniach leksykograficznych. Ze wzgledu na utrwalong forme utworéw mozna
przyjac, ze Swiadome wykorzystanie przez artystow hip-hopowych jednostek niezgodnych ze
standardowa norma j¢zykowa nie jest efektem spontanicznosci, lecz §wiadomym zabiegiem
stylistycznym. W zwigzku z tym Doktorant poprawnie konkluduje, iz wykorzystanie leksyki
potocznej w tekstach muzycznych moze zatem shuzy¢ oddaniu specyfiki jezyka codziennego
1 wywotaniu u odbiorcy okre§lonych reakcji emocjonalnych (s. 151).

W najobszerniejszym z rozdziatdw rozprawy — czwartym [Zroznicowanie fonetyczne
(s. 159-361)] mgr Ceran przedstawia wyniki autorskiej analizy zré6znicowania fonetycznego
przeprowadzonej na materiale zrodlowym. Dla celéw badan opracowat On specjalny system
transkrypcji fonetycznej, oparty na alfabecie slawistycznym H. Wrébla, dostosowany do
specyfiki dialektow 1 gwar butgarskiego i macedonskiego. W oparciu o prace Stojko Stojkowa,
Jordana Iwanowa i Bozidara Vidoeskiego stworzyl autorskie wzorcowe modele gwarowe,
uwzgledniajace charakterystyczne cechy fonetyczne i1 morfologiczne poszczegdlnych

regiondw. Dzigki temu zabiegowi poprawnie i z doskonatym wyczuciem fonetyczno-
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fonologicznym  Doktorant przeprowadzit poprawng metodologicznie szczegolowa
i porownawcza analiz¢ tekstow pochodzacych z miejskich os$rodkéw butgarskich
1 macedonskich.

We Whioskach konicowych rozprawy (s. 363-368) Doktorant shusznie zauwaza, iz
przeprowadzone badania wskazuja na obecnos¢ zréznicowania funkcjonalno-stylistycznego
oraz gwarowo-dialektalnego w analizowanym korpusie tekstow, jednakze roznice te nie sa
jednoznaczne i wyrazne (s. 363). Wyniki badah pozwolity Mu zidentyfikowaé pewne
tendencje, ktore, jak sam konkluduje, wymagaja dalszych potwierdzen na podstawie szerszego
materialu empirycznego.

Uwazam, ze cel, jaki sobie obral Pan mgr Lech Cyran we Wistepie zostat w petni
wypehniony. Z powodzeniem zanalizowat on bowiem problem butgarskiego i macedonskiego
jf;zyka utwordw hip-hopowych tak pod katem leksykalnym, jak i fonetyczno-fonologicznym.
Z zachowaniem nalezytej starannosci Doktorant niezwykle rzetelnie, wnikliwie, a przede
wszystkim obiektywnie przedstawil istotng dla tematyki pracy zlozong problematyke dotyczaca
jezyka butgarskiego 1 macedonskiego 1 ich powigzan historyczno-politycznych oraz
obiektywnego podziatu dialektow w Bulgarii i w Macedonii Péinocnej, ktore, w zaleznosci od
perspektywy geograficzno-politycznej moga si¢ rézni¢. Podobnie poprawnie przeprowadzona
przez Doktoranta analiza jezykowa utwordéw hip-hopowych $wiadczy o Jego doskonatej
Znajomosci potudniowostowianskich niuansow fonetyczno-fonologicznych,
leksykologicznych 1 dialektalnych co, w powigzaniu z doskonata znajomoscig literatury
przedmiotu przez Doktoranta, jest niezaprzeczalnym walorem rozprawy. Walorem tym sg takze
streszczenia w czterech jezykach oraz zataczony Aneks z podziatem na materiaty butgarskie (s.
391-402) 1 materiaty macedonskie (s. 403—411), ktore pomagajg w catoSciowym ogladzie
zanalizowanego przez mgra Cerana materialu jezykowego .

Rozprawa napisana jest poprawnym je¢zykiem naukowym. Autor dotozyt wszelkich
staran, aby w sposob jasny, ale zarazem i1 szczegdtowy przedstawié calosciowe spojrzenie na
omawiang problematyke¢. W pracy zdarzaja si¢ jednak nieliczne bledy literowe i pewnego typu
niescistosci. Na przyktad na s. 22. widnieje ,,zborem” zamiast poprawnego ,,zbiorem”, na s. 61
— ,ciagla”, zamiast poprawnego w tym miejscu ,.ciagly” itp. We Wstgpie Autor pisze:
,»Nieoceniong pomoc okazali si¢ rowniez doktor Petar Lyanguzov z Bulgarskiego Instytutu
Kultury przy Ambasadzie Republiki Bulgarii w Warszawie oraz magister Zvonko Dimoski
z Macedonii Pétnocnej...” (s. 7). Oprocz zbednego ,,si¢” w tym zdaniu pragngtbym zwrécic
uwage na zapis imienia drugiej z wymienionych osob. Zvonko jest fonetycznie zserbszczonym

imieniem macedonskiego imienia Seomxo. W przeciwienstwie do jezyka serbskiego,

4



macedonski, podobnie, jak jezyk polski posiada fonem /3/ (dz), wigc moze warto by byto nie
zmienia¢ fonetycznie oryginalnego imienia macedonskiego mgra Dimoskiego na to
zserbszczone 1 pozostawi¢ w polskiej transktypcji w oryginale (jako Dzvonko, ewentualnie

zwonko). W tym miejscu rowniez rodzi si¢ w moim odczuciu zapytanie zwigzane
z niekonsekwencja w zapisie polskim imion i nazwisk butgarskich i macedonskich.
Mianowicie, pierwszej z 0sob, ktorej w powyzszym zdaniu Doktorant sktada podzigkowanie,
wymienia ja (z zachowaniem oryginalnej pisowni w tekscie) jako ,,Petar Lyanguzov” (w butg.
oryginale Ilemwp JIaneysoe). Tak przedstawiony zapis imienia i nazwiska pana doktora jest
tranktypcja na jezyk angielski (zreszta on sam na polskich stronach internetowych tak wtasnie
to zapisuje). Moje pytanie jednak brzmi: jak si¢ ma ta transkrypcja do innych transkrypcji
autoroéw/dziataczy pochodzacych z Bulgarii i Macedonii Péinocnej, czyli 0séb ktore Autor
‘przywo}uje w dysertacji [zob. np. ,Iwan Charatampiew”, ,,Blaze Ristowski” (s. 9) i wiclu
innych]? Z kolei na s. 20 Autor pisze m.in.: ,,Jezyk butgarski i macedonski (...) nalezy do tzw.
batkanskiej ligi jezykowej (...). Systemy te na przestrzeni dlugotrwatego wzajemnego
oddziatywania wytworzyly tzw. ,,batkanizmy” (...). To wlasnie one w najwigkszym stopniu
,»,oddzielajg” wspodtczesny jezyk bulgarski i macedonski od reszty Stowianszczyzny. Wsréd
tych cech wymieni¢ nalezy (...) (m.in. — RB.) tworzenie czasu przysziego za pomocs
czasownika positkowego o etymologicznym znaczeniu ‘chcie¢’”. Pragne zwrocié uwage, ze
wspolczesne stowianskie jezyki standardowe chorwacki, bo$niacki, czarnogorski i serbski
rowniez tworza czas przyszty (Futur prvi/@ymyp npeu) za pomocg tego etymologicznego
czasownika pomocniczego (htjeti/xmemu), z czego trzy pierwsze nie nalezg do ligi batkanskiej,
a czwarty — serbski — nalezy tylko czgsciowo.

Oczywiscie powyzsze nieliczne, drobne uwagi nie wptywaja na ocen¢ merytoryczng
dysertacji, ktéra oceniam bardzo wysoko. Przedtozona rozprawa ujmuje rzetelnoscig
poczynionych analiz, przynoszac dzielo dojrzate. Prace cechuje wnikliwo$¢ analiz, znaczna
wiedza teoretyczna pozwala Doktorantowi na swobodne poruszanie si¢ w obszarze badanej
problematyki, a wnioski sa przekonywujaco uargumentowane. Z tresci przytoczonych
poszczegdlnych czesci/rozdziatéw 1 zataczonej bibliografii widaé, iz Autor posiada bardzo
dobrze opanowany warsztat metodologiczny. Praca z powodzeniem wpisuje si¢ w badania nie
tylko butgarystyczne i macedonistyczne, ale slawistyczne w ogole. Z powodzeniem tez moze
stuzy¢ do akademickiego ksztatcenia slawistow.

W zwiazku z tym stwierdzam, ze monografia Pana mgra Lecha Cerana Jezyk
butgarskich i macedonskich utworow hip-hopowych: dialektalno-gwarowe i funkcjonalno-

stylistyczne zrdzZnicowanie tekstow jest rozprawa interesujaca, szczegoétowo opracowang
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1 udokumentowang na wystarczajacym materiale egzemplifikacyjnym. Sam wybdr omawiane;
tematyki jest trafny metodologicznie i poznawczo inspirujacy, a zarazem istotny dla slawistyki.
Podejmuje aktualny temat badawczy, jest pozycja wartosciowa i pomocng w dalszych pracach
badawczych. Uwazam zatem, ze spelnia ustawowe wymagania Stawiane rozprawom
doktorskim i wnioskuj¢ o dopuszczenie Pana mgra Lecha Cerana do dalszych etapow przewodu

doktorskiego, a prace rekomenduje do wyrdznienia i do druku.

dr. hab. Robert Bofikowski, prof. US



