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Recenzja dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej pani doktor

Malgorzaty Mieszek

Pani dr Matgorzata Mieszek swoja zasadnicza dotychczasowa aktywnosé zawodowa i
naukowg zwigzata z Wydziatem Filologicznym Uniwersytetu L.odzkiego, gdzie uzyskata tytul
magistra (2001) oraz stopien doktora (2006). W zdecydowanej wiekszosci, chociaz naturalnie
nie tylko, w swoich eksploracjach badawczych i publikacjach skupiata si¢ na dawnym drama-
cie szkolnym, gldwnie jezuickim, w pewnym stopniu tez i pijarskim, stanowigcym element
dziatalnosci edukacyjnej tych zakonow, a takze na niektérych innych kwestiach pismiennic-
twa staropolskiego i jego recepcji. Aktualnie zatrudniona jest na stanowisku adiunkta w Za-
kladzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych w Instytucie Filologii Polskiej i
Logopedii.

Nalezy stwierdzi¢, ze p. dr Malgorzata Mieszek posiada — przynajmniej jak na ten etap
naukowej kariery — dorobek naukowy dosé bogaty pod wzgledem ilosciowym. Opublikowata
trzy ksigzki — dwie monografie: Intermedium polskie XVI-XVIII wieku (teatry szkolne) (2007)
oraz Tworczosé dramatopisarska Jana Bielskiego SJ (1714-1768), a takze edycj¢ dramatu
Stanistawa Sadowskiego Peomer, krél messeriski. Dorobek ten uzupelnia w sumie trzydziesci
artykutéw opublikowanych w punktowanych czasopismach — w wigkszosci sg to ,,Acta
Unieversitatis Lodziensis”, ale takze ,,Pamietnik Literacki”, ,,Pamigtnik Teatralny”, ,,Tematy i
Konteksty™ — i naukowych tomach zbiorowych. Na zauwazenie zastuguje jej udziat w redak-

cjach trzech monografii naukowych oraz autorstwo kilku recenzji prac naukowych.

Bedaca przeredagowang wersja rozprawy doktorskiej ksiazka Intermedium polskie
XVI-XVIII wieku pokazuje w duzej mierze zasadnicze cechy warsztatu badawczego Habili-
tantki. Nalezg do nich skrupulatno$¢ w przeprowadzanych kwerendach i gromadzeniu mate-
rialu, dokladno$é ogladu materialnej postaci badanych dokumentéw tekstowych, uwazna lek-

tura, klarowne przedstawienie ich zawartosci, analiza kompozycji, watkéw, a w przypadku
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szczegOlnie jg obchodzgcych utworéw dramatycznych proba zrekonstruowania sposobdw ich
scenicznej realizacji. Mniej chetnie natomiast — jakkolwiek trzeba pamigta¢, ze przedmiotem
jej zainteresowania sg z reguly utwory o niezbyt wysokiej wartosci artystycznej — podejmuje
p. dr Mieszek refleksje uogdlniajace odnosnie do kwestii estetycznych czy swiatopoglado-
wych, poprzestajac z reguly na syntetycznych (czasem nawet chyba zbyt ogélnych) konstata-
cjach w tym zakresie.

Nalezy podkreslié, ze omawiana w tym miejscu monografia poswigcona intermediom
jest — co w zasadniczej mierze decyduje o jej wartosci — niezwykle bogata materiatowo, sta-
nowi rezultat dokladnych i niewatpliwie zmudnych kwerend, poparta rzetelnym rozpozna-
niem (i doktadnym przedstawieniem w ksiazce) dotyczacego tej kwestii stanu badan. Swia-
dectwem tego jest choéby zamieszczona na koficu, stanowiaca bardzo cenne zrédlo materia-
towe bibliografia, szczegdlnie chronologiczne — przy podziale na wyodrebnione wczesniej
$rodowiska — zestawienie ponad pieciuset tytutéw intermediéw z interesujacego Badaczke
okresu (dok}adnie 1579—1765). Sadze, ze przy tak bogatym materiale zrédlowym Autorka
trafnie wybiera gléwne kryterium porzadkujace, uwzgledniajac rodzaj szkot, ich cele, pro-
gram nauczania, spoleczny i narodowosciowy sktad uczniéw i publicznosci. Stad omawia ko-
lejno rézne aspekty zagadnienia w szkotach: jezuitow, pijaréw, bazylianow, teatynoéw, szko-
tach z kregu Akademii Krakowskiej, szkotach roznowierczych. Jako cenne poznawczo nalezy
takze wskazaé proby zestawienia intermediéw szkolnych z intermediami popularnymi i dwor-
skimi, zrekonstruowania niektérych aspektéw ich wystawienia na scenie, wreszcie oméwienia
wystepujacych w nich postaci, a takze form komizmu. W tym ostatnim przypadku, rowniez
niekiedy i przy omawianiu innych kwestii, mozna odczu¢ brak refleksji nad znaczeniem okre-
$lonych zabiegéw w ramach funkcji, jaka miat do woéwczas do spelnienia teatr szkolny, pro-
graméw edukacyjnych poszczegdlnych zakonéw czy nawet w szerszym kontekscie dokonuja-
cych si¢ wowczas przemian w sferze idei i estetyki. Nalezy jednak zasadniczo zgodzi¢ sig z
opinia Habilitantki sformulowana w Autoreferacie, ze udato jej sie w tej ksigzce przekonujaco
pokazaé, iz ,.intermedia funkcjonowaly w teatrach szkolnych jako odrebny, dynamiczny i je-

den z bardziej popularnych gatunkéw dramatycznych” (s. 16).

Ze wzgledu na cel niniejszej recenzji gtéwng uwage skupie na ksigzce poswigcone;j
dramatopisarskiej tworczosci Jana Bielskiego, a stanowigcej w istotnej mierze rezultat weze-
$niejszych, dtugotrwatych badan Autorki, ktore czesciowo znalazly odzwierciedlenie w jej
publikacjach dotyczacych réznych kwestii szczegbtowych. Monografia, dos¢ obszerna (359

s.), zostata napisana w oparciu o skrupulatne poszukiwania, a takze proby wielostronnego
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ogladu prezentowanych utworéw i usytuowania ich w odpowiednich kontekstach. Bez wat-
pienia sylwetka i dokonania Bielskiego jako dramatopisarza (chociaz to nie jedyna spuscizna,
jaka po nim pozostata) zastugujg na monografi¢. Przyjete i przedstawione przez Autorke na
wstepie zakres zainteresowan i zatozenia metodologiczne sg przekonujace, zostaty klarownie
zarysowane. Dotyczy to choéby Scistego okreslenia stosowanych metod (,,w praktyce” wyko-
rzystanych w mniejszym lub wiekszym stopniu): analitycznej, strukturalnej, porownawczej,
semiologicznej. Zrozumiate i zasadne wydaje si¢ zaakcentowanie juz na wstepie przejscio-
wego, by tak rzec, miedzyepokowego charakteru tworczosci Bielskiego. Latwo zauwazy¢, ze
Habilitantka z duzg swobodg porusza si¢ po bardzo dobrze juz wezesniej rozpoznanym obsza-
rze poszukiwan badawczych.

Nie budzi zastrzezen — a wrecz czasem rodzi uznanie — dos¢ skrupulatna, poparta sto-
sowna kwerenda, prezentacja zrodet (rekopisow i starodrukéw) zawierajacych dramaty Biel-
skiego, potaczona z oceng zasadnosci przypisywania jezuicie ich autorstwa, a takze podjete
przez dr Matgorzate Mieszek decyzje, ktore wersje beda traktowane jako podstawa w dal-
szych rozwazaniach. Jako utwory, ktérych autorstwo nie podlega kwestionowaniu, Autorka
ksigzki przyjmuje nastepujace dramaty: Zeyfadyn, krol Ormuzu (1747), Tytus Japonczyk
(1748), Konstdntyn Wielki, pierwszy chrzescijanski cesarz (1751), Niewinnos$¢ zwycieza po-
twarzy [...] (1753), Apoloniusz, Chrystusow rycerz (1755), Aleksy, cesarz wschodni (przed
1764). Nie rozstrzyga jednoznacznie kwestii autorstwa dramatu Vocatio Divina, natomiast ra-
czej krytycznie odnosi si¢ do propozycji Ireny Kadulskiej uwazajacej, iz to Bielski przettuma-
czyt na jezyk polski drame komiczng Karola Poeérego Misoponus, sive Otiosus. Solidnie pre-
zentuje dr Matgorzata Mieszek stan dotychczasowych badan nad dramatami Bielskiego 1 ich
najblizszym kontekstem, zajmujac takze wiasne wobec nich stanowisko. Sadzg¢ jednak, ze
moze korzystniejsza bytaby w tym miejscu proba syntetycznego, w wigkszej mierze podda-
nego obrébcee intelektualnej, ujecia tej kwestii zamiast po prostu referowania gléwnych tez
kolejnych opracowan (cho¢ takie zorganizowanie wywodu ma rowniez pewna wartos¢ dla
czytelnika).

Odnosnie do kompozycji catej monografii mozna si¢ zastanawia¢ — to jedynie reflek-
sja dotyczaca alternatywnego rozwigzania, a nie zarzut pod adresem Autorki — nad efektyw-
noscia przyjetej koncepcji metodologicznej, nad tym, czy nie lepiej byloby prezentowa¢ ko-
lejno poszczegblne dramaty w catosci, co pozwolitoby wyrazniej zarysowa¢ zwigzki miedzy
wazniejszymi elementami struktury kazdego z nich, przy réwnoczesnym akcentowaniu w
kazdym przypadku analogicznych kwestii, a to nastgpnie umozliwiloby syntetyczne poréwna-

nie i wnioski. Bylaby to jednak juz inna ksigzka. To zreszta dylemat, przed jakim staje z
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reguly badacz podejmujgcy sie¢ omdwienia jakiej$ grupy utworéw, ktorych znajomosci przez
odbiorce nie mozna uzna¢ za oczywista.

Na pozytywna ocene zastuguje rozdziat ksiazki, w ktérym Autorka krétko prezentuje
zmiany zachodzgce w teatrze i dramacie jezuickim w interesujacym ja okresie, powolujac sig
wielokrotnie gléwnie, jakkolwiek oczywiscie nie tylko, na opracowania Ireny Kadulskie;j.
Mozna tu znalez¢ troche uproszezen i skrétow myslowych, szczegdlnie w odniesieniu do
kwestii estetycznych — niejasna jest choéby relacja migdzy desygnatami poje¢ klasycyzm i
oswiecenie (ten problem powrdci zreszta takze pdzniej) — skrotow, ktére zapewne tez wyni-
kajg z duzej, moze zbytniej, zdawkowosci calej prezentacji tego zagadnienia. Cenne byloby
bez watpienia doktadniejsze — bo Habilitantka oczywiscie zauwaza ten problem — pokazanie
zwiazku przemian z zakresie dramatu i teatru oraz w programie nauczania w kolegiach, a
takze w sferze — by ogoélnie rzecz uja¢ — duchowosci jezuickie;.

Rzetelnie Autorka ksigzki prezentuje kolejne elementy ramy edytorskiej dramatow
Bielskiego, trafnie zauwaza obecne w nich zabiegi konwencjonalne, charakterystyczne dla da-
nego typu tekstu. Z drugiej strony wielokrotne podkreslanie, ze w danym momencie mamy do
czynienia z odpowiednig konwencja, nie jest chyba niezbedne, gdyz w prezentowanych sytua-
cjach byto to czvms oczywistym i trudno wyobrazi¢ sobie sytuacj¢ odmienna. Uwagi o ramie
wydawniczej sg interesujgce, jakkolwiek — co Autorka od razu zaktada, zresztg stusznie — nie
prezentujg w stopniu wyczerpujacym catego problemu. Najbardziej zdaje si¢ jg interesowac,
dyskutowana wowczas, kwestia dopuszczalnoscei lub nie kobiet w dramacie szkolnym, zatem
przede wszystkim dotyczaca tego problemu rozbieznosé pogladéw miedzy Janem Bielskim a
Stanistawem Konarskim (warto doda¢, ze tej kwestii Habilitantka poswiecita juz wezesdniej
oddzielny artykut).

Dr Malgorzata Mieszek trafnie i klarownie ujmuje sposéb prezentacji przez Bielskiego
zrodel, a szezegolnie sposoby korzystania z nich w komponowaniu konkretnych dramatéw —
selekcji, przeksztalcania, uzupeliania watkow fabularnych — przy wyeksponowaniu dazenia
jezuickiego dramaturga, zeby dostosowa¢ kolejne utwory do zadan dydaktycznych. Stad takze
wymowa pierwowzordéw ulegata modyfikacji, przede wszystkim po to, zeby uwypukli¢ — co
stanowi, jak podkresla Autorka ksiazki, o odmiennosci Bielskiego w stosunku do wczesniej-
szych jezuickich autoréw dramatéw — ,,problematyke obywatelska oraz zagadnienie obowigz-
kéw panujgcych i poddanych”. Na przytoczenia zastuguje tez nastgpujacy zaraz potem ko-
mentarz: ,,Taka zmiana perspektywy byla zrozumiata na tle opisanej wezesniej reformy, jaka
dokonata sie w XVIII stuleciu w szkolnictwie i teatrze jezuickim™ (s. 131). Mozna bytoby —

jak sadze — wyrazniej podja¢ tutaj problem, w jakim stopniu zmiana ta — widoczna wszak
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rowniez choéby w szkolnym dramacie pijarskim — dokonata si¢ w zwigzku z przybierajacymi
na znaczeniu ideami o$wiecenia.

W dalszej czgsci ksigzki dobrze i ciekawie przedstawione zostaly gtdwne tematy tra-
gedii Bielskiego: religia, historia, Orient. Wyraziscie i niejednokrotnie Autorka podkresla eks-
ponowany w tych utworach zwiazek religii z postawami spoteczno-patriotycznymi. ,,Bielski,
wzorem autoréw innych osiemnastowiecznych sztuk, faczyt przyktady mestwa i patriotyzmu
z postawa religijng. Tragedie Bielskiego odzwierciedlaja wiec zmiany, jakie zaszty na gruncie
teatru jezuickiego w postrzeganiu religijnosci” (s. 148). Przekonujaco réwniez — cho¢ sadze,
ze tej kwestii mozna bylo przyjrze¢ si¢ nieco doktadniej — p. dr Mieszek zauwaza i komentuje
zabiegi formalne — wyznania, dialogi, fragmenty wierszowane — jakie majg w zatozeniu stu-
zy¢ skutecznemu oddziatywaniu na odbiorce; zwraca tez uwage na retoryczny aspekt oma-
wianych utworéw. Podobnie zasadne jest tutaj zaakcentowanie wyraznej w analizowanych
dramatach zmiany w zakresie stosunku do historii i zwigzany z tym wzrost znaczenia tema-
tyki historycznej, z uzupetniajacym dopowiedzeniem, ze historia — cho¢ w poszczegdlnych
utworach wykorzystywana w réznym stopniu i w rézny spos6b dla pewnego uwiarygodnienia
przedstawionych faktéw — traktowana jest jednak zawsze shuzebnie w stosunku do przestania
dydaktycznego. O tej motywacji w ksztaltowaniu réznych elementéw dramatéw Bielskiego
Autorka czesto w ré6znych miejscach, moze nawet za czesto, przypomina. Bez watpienia
cenne jest tu roéwniez zwrdcenie uwagi na role motywdw orientalnych, przy konstatacji o ana-
logicznym w duzej mierze sensie jak w odniesieniu do tematyki historycznej: ,,We wszystkich
wspomnianych tragediach Bielskiego realia wschodnie zostaly znacznie zredukowane i
uproszczone. Jezuita, wzorem innych dramatopisarzy, nie skupia uwagi na rzetelnym odwzo-
rowaniu elementéw kolorytu lokalnego. Wazniejsze staje sic bowiem przestanie oraz wy-
mowa ideowa utworéw” (s. 163).

Bardzo wyraznie i z réznych punktow widzenia pokazuje Autorka uwidoczniong w
tragediach Bielskiego afirmacj¢ postaw obywatelskich, co pozostaje w zwigzku z nowymi
tendencjami ideowymi (o$§wieceniowymi) i nowym programem edukacyjnym w kolegiach je-
zuickich. Trafnie zostajg tutaj zauwazone kluczowe modele tychze postaw oraz preferowane
formy ustrojowe, sytuowanie dobra ogdtu nad szczesciem osobistym, co majg ilustrowaé —
dobrze tutaj pokazane — przyktady aktywnosci bohaterow dramatow Bielskiego w tym zakre-
sie. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje wigc faczenie w jego dzietach dramatycznych po-
boznosci z wlasciwymi postawami obywatelskimi, zatem w pewnym sensie religijnego ze
swieckim, starego z nowym. ,,Jezuita reprezentowal pokolenie posrednie miedzy wczesniej-

szym — upatrujagcym zrodet mitosci ojczyzny wylacznie w walorach odziedziczonych po
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przodkach, a péZniejszym — uzalezniajacym sprawne funkcjonowanie panstwa, ktérego fun-
damentem sg dobre obyczaje i prawa, od cndt obywateli” (s. 188).

Najlepiej i najsolidniej opracowany w tej czesci monografii jest, jak sadze, rozdziat
skupiajacy sie na zaprezentowaniu bohaterow, opierajacy sie na podstawowym zatozeniu, ze
ich wybor oraz kreacje takze sa podporzgdkowane zasadniczemu przestaniu ideowemu utwo-
réw. Pani dr Matgorzata Mieszek, odwotujac si¢ do badan Ireny Kadulskiej, przyjmuje staty
wystepujacy w 6wczesnych dramatach jezuickich katalog niejako modeli postaci, powtarzaja-
cych sie typéw: wiadcy, meczennika, wyznawcey, wodza-zolnierza, dworzanina, syna, brata
przyjaciela. Przyglada sie — trzeba przyzna¢ — uwaznie, przywotujac i cytujac odpowiednie
fragmenty, realizacjom tych modeli w dramatach Bielskiego, by doj$¢ do konstatacji, ze ,.au-
tor chetnie korzysta z wypracowanych wczesniej schematéw, cho¢ niekiedy owe wzorce pod-
daje celowym modyfikacjom” (s. 247). Zasadniczo tok jej wywodu, nie tylko w odniesieniu
to tej kwestii, zasadza sie na prezentowaniu Bielskiego jako reprezentujacego to, co w dweze-
snym dramacie jezuickim charakterystyczne i typowe, z zaznaczeniem jednak pewnych istot-
nych odmiennosci, zwigzanych gtéwnie z dokonujacym si¢ przemianami w kierunki zaadap-
towania nowych idei. Cenne jest zaobserwowanie sposobu pojawiania si¢ bohateréw, ktdrzy
niejako ,,staja Sif;”. Sadze, ze interesujace byloby skonfrontowanie oméwionych przemian i
tendencji widocznych w 6wczesnym dramacie jezuickim z analogicznymi w jakims sensie
zjawiskami w innych obszarach zycia kulturalnego, poza srodowiskiem zakonnym (cho¢ to
oczywiscie wykraczatoby juz poza zakres omawianej tu monografii).

Bez watpienia poznawczo wazny, a w pewnym stopniu tez inspirujacy do przemyslen
jest rozdziat ksigzki, w ktérym Autorka probuje opisa¢ tragedie Bielskiego z perspektywy for-
malnych kryteriow gatunkowych, odwotujac si¢ kilkakrotnie do Arystotelesa i autoréw do
jego Poetyki nawigzujgcych. Widzimy zatem, w jaki sposob Bielski (zasadniczo podobnie jak
inni autorzy jezuiccy tamtego czasu) starat sie realizowa¢ wymog jednosci akeji, takze — przy
wszystkich zastrzezeniach — czasu i miejsca. ROwniez inne elementy uksztaltowania fabuly —
jej kompletno$¢, decydujaca rola dziatan postaci, prawdopodobienstwo — niewatpliwie uza-
sadniajg przywotanie pogladow Stagiryty i jego kontynuatoréw. Istotne jest to, ze p. dr Mie-
szek eksponuje najistotniejsze odmiennosci w stosunku do arystotelesowskiego modelu trage-
dii, wérod ktérych na czoto wysuwajg si¢ zabiegi zwigzane z dydaktyczng funkcja dzieta,
przede wszystkim — co jest najbardziej znaczacym odstgpstwem — pozytywne zakonczenia.
Wydaje sig, ze ta kwestia moglaby zosta¢ poddana nieco glebszej refleksji — cho¢ koncepcja
prezentowanej monografii niekoniecznie tego wymaga — idgcej w kierunku zasadniczej od-

miennosci obrazu $wiata i losu ludzkiego, do jakich odwoluja si¢ tragedie jezuickie w
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osiemnastym wieku (a potem dramat o§wieceniowy), w stosunku do tego, ktory stanowit kon-
tekst teorii Arystotelesa. Stad nieobecno$¢ tutaj glebszej refleksji chocby na temat kategorii,
ktdre sytuuja sie w centrum myslenia Stagiryty o tragedii, czyli tragizmu (cho¢ uwaga o od-
miennosci w tym zakresie pojawia si¢) i katharsis. By¢ moze interesujace mogloby by¢ w per-
spektywie tej kwestii wyrazniejsze odwotanie si¢ takze do tragedii francuskiego klasycyzmu
(jakkolwiek te akurat wigksze znaczenie miaty w przypadku szkolnych dramatow pijarskich,
o czym $wiadcza choéby thumaczenia dokonywane przez Konarskiego). Autorka monografii,
majac $wiadomos$¢ dokonujacej sie w osiemnastym wieku przemiany problematyki i wy-
mowy tragedii, rtéwnoczes$nie stara si¢ pokazaé przyjmowanie przez nig w duzej mierze formy
klasycznej, np. w odréznieniu od tragedii barokowej, ktéra chocby nie respektowala reguly
trzech jednosci. W tym miejscu pojawia si¢ problem, podejmowany czgsto w ostatnich latach
w badaniach historycznoliterackich, skomplikowanych — w wielu punktach naznaczonych
wyrazng sprzecznoscia, jesli chodzi o ideowo-filozoficzne podstawy — relacji miedzy klasycy-
zmem a o$wieceniem. Bo jedna i druga kategoria przywolywana jest tutaj, i stusznie, na okre-
$lenie nowych elementéw w prezentowanych utworach.

Zawarte w tekscie dramatéw Bielskiego, dos¢ skape, informacje dotyczace ich wysta-
wienia na scerﬁe zostaly przez Autorke monografii — odwotujaca sie do wiedzy o rozwigza-
niach stosowanych w tym zakresie w 6wczesnym teatrze jezuickim — przeanalizowane dosé
wnikliwie i kompetentnie. Cenne, obok wskazowek na temat elementow organizacji prze-
strzeni scenicznej, jest zaakcentowanie znaczenia gestykulacji czy sposoby wyglaszania kwe-
stii przez aktorow. Takze pod tym wzgledem autora Zeyfadyna umieszczony jest na pograni-
czu: ,,W dramatach Bielskiego uwidocznia sie wptyw estetyki barokowej oraz jednoczesne
dazenie do przestrzegania zatozen klasycznego teatru” (s. 311).

Sadze, ze warto$¢ ocenianej monografii — ktéra bez watpienia do obrazu zjawisk tea-
tralnych okoto potowy XVIII w. wnosi nowe, cenne poznawczo tresci — polega gtéwnie na
solidnej, rzeczowej prezentacji dorobku dramatopisarskiego Jana Bielskiego, a zarazem poka-
zaniu jego usytuowania w kontekscie 6wczesnego dramatopisarstwa zakonnego, szczegodlnie
jezuickiego, oraz — co bardzo istotne — zauwazalnych w tych utworach, obok rozwigzan trady-
cyjnych, takze zabiegach, ktére maja na celu speinienie formalnych regut klasycznych, a w
perspektywie zalozonego przestania — niektérych spotecznych 1 etycznych idei o§wiecenia. W
zakresie omawiania tych ostatnich kwestii Autorka ksiazki z reguly poprzestaje na lakonicz-

nych, jakkolwiek zasadniczo trafnych, konstatacjach.



Nieco uwagi trzeba tez poswieci¢ innym publikacjom Habilitantki. Sktonno$¢ do skru-
pulatnego badania tekstow staropolskich doprowadzito ja do przedsigwzigcia o charakterze
edytorskim, jakim jest przede wszystkim (wczesniej podejmowala tez drobniejsze prace w
tym zakresie), przygotowane w ramach grantu NPRH, wydanie utworu jezuity Stanistawa Sa-
dowskiego Peomer, krdl messenski, wystawionego i opublikowanego po raz pierwszy w 1751
r., zatem zwigzanego i ze srodowiskiem i okresem szczegolnie bliskim naukowym zaintereso-
waniom Habilitantki. Wydanie to, opatrzone obszernym, kompetentnie napisanym wstepem i
do$¢ doktadnym komentarzem, zostato przygotowane zgodnie z zasadami sztuki edytorskiej.

Wiekszos$¢ rozpraw i artykutéw Habilitantki rowniez pos§wigconych zostata réznym
kwestiom zwigzanym ze staropolskimi zakonnymi dramatami szkolnymi, przede wszystkim
jezuickimi. Cze$¢ z tych publikacji zawiera tresci uwzglednione p6zniej w omawianych wy-
zej monografiach, pozostate jednak odnoszg si¢ do innych zagadnieni, czy ujmuja problemy z
innego punktu widzenia. Niektore rozprawy dotycza tworczosci dramatycznej Bielskiego —
np. postaci wladcow w jego wybranych dramatach, czy usytuowania jego tworczosci drama-
tycznej w kontekscie przemian w osiemnastowiecznym teatrze jezuickim — inne w ogéle auto-
16w jezuickich (np. Postaci kobiece w sztukach jezuickich od potowy XVIII wieku — na wybra-
nych przykiaddch), ale takze np. pijarskich (szczegdlnie Stanistawa Konarskiego). Interesu-
jace i wazne spostrzezenia przynosi opracowanie O korzeniach sceny narodowej w dziatalno-
§ci teatroéw jezuickich, ktére ciekawie nakresla przemiany w tychze teatrach, bedace rezulta-
tem oddzialywania nabierajgcych coraz wigkszego znaczenia idei (spolecznych czy etycz-
nych) o$wiecenia, a takze zwigzane z przyjmowaniem nowych rozwigzan artystycznych, co —
jak probuje pokazaé — mialo istotne znaczenie dla uksztattowania si¢ charakteru Sceny Naro-
dowej.

Trzeba zauwazyé, ze przedmiotem zainteresowania badawczego Habilitantki, a na-
stepnie — co godne podkreslenia — rzeczowej prezentacji stajg si¢ takze inne, oprécz omowio-
nych w monografii dramat6w, rezultaty dziatalnosci pisarskiej Bielskiego: Cwiczenia kraso-
méwsko-prawne oraz zamieszczone w jego podrgczniku Widok Krélestwa Polskiego thuma-
czenie epigramatow Klemensa Janickiego.

Znajduja sie w dorobku dr Matgorzaty Mieszek rowniez prace dotyczace innych kwe-
stii powstajgcego w tym czasie i z reguly w tych samych srodowiskach pismiennictwa. Spo-
$r6d opracowan dotyczacych dawnej tworczoscei jezuickiej wskaza¢ warto, obok tekstow od-
noszacych sie do teatru (np. Problematyka obywatelska w swietle wybranych listow dedyka-
cyjnych do dramatéw jezuickich z polowy XVIII wieku, 2015; Watek choroby w spektaklach

na scenach jezuickich), artykut o przedstawionych tam, naturalnie przy zastosowaniu
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odpowiednich konwencji literackich (co Autorka trafnie akcentuje), wizerunkéw kobiet z ro-
dziny Radomickich. Przykladem zainteresowania badawczego Habilitantki takze innymi zja-
wiskami dawnego pismiennictwa sg chocby jej artykuly rzeczowo i klarownie prezentujace
kalendarze Jana Poszakowskiego na lata 1740 oraz 1741. Podobne cechy — przy trafnym na
dodatek rozpoznaniu zrédet i funkcji komizmu — posiada jej tekst Jak pan Rojewicz do Piotr-
kowa jechal, czyli o wierszu z rekopisu Dziatynskich uwag kilka.

Dr Matgorzata Mieszek podejmuje tez problem literackiego odzwierciedlenia staropol-
skiej tradycji w wieku dwudziestym. Czyni to, skupiajac uwage — przy charakterystycznym
dla siebie rzeczowym opisie tekstow (z uwzglednieniem opinii innych autoréw na ich temat),
potaczonym z syntetycznymi uwagami oceniajacymi — na dramatach napisanych w zwiazku z
trzechsetleciem $mierci Piotra Skargi trzech dramatach autorstwa Wtadystawa Bandurskiego,
Jana Belcikowskiego, Romana Borelowskiego.

Oddzielna, choé¢ ilosciowo dos¢ skromnag, ale zarazem ubogacajacg sylwetke intelektu-
alng p. dr Matgorzaty Mieszek, czes$¢ jej dorobku stanowig jej artykuly poswiecone literaturze
dla dzieci, przy zaakcentowaniu jej roli dydaktycznej. Mamy tu rzeczowe, klarowne omoéwie-
nie twérczosci Wojciecha Widtaka, potgczone z waznymi uwagami interpretacyjnymi. Row-
nie dobrze porhys’lany zostat tekst dotyczacy sposobdw pisania na temat pozywienia w serii
ksigzek dzieciecych: Wojny dorostych — opowiesci dzieci, a takze rozprawa Staros¢ w baj-
kach dla najmiodszych (cho¢ raczej niezbyt fortunne wydaje si¢ w tym miejscu uzycie ter-
minu ,,bajka”, w dyskursie literaturoznawczym odnoszonego z reguly do utrwalonego w tra-
dycji gatunku).

Na zauwazenie zastuguje bardzo dobra orientacja Habilitantki w zakresie zawartosci
zasobOw internetowych uzytecznych dla badacza dawnej literatury, czego swiadectwem jest
jej artykut Ucyfrowiony staropolanin (2020). Badaczka, podkreslajac mozliwosci, jakie
otwieraja si¢ w tym zakresie, rOwnoczesnie stusznie — jak si¢ wydaje — zwraca uwage, ze cy-
frowa humanistyka posiada jednak pewne ograniczenia i nie jest w stanie w pelni zastapic tra-

dycyjnej ksigzki.

Pani dr Malgorzata Mieszek uczestniczy aktywnie w ogdlnopolskim zyciu naukowym.
Utrzymywala oczywiscie — co nalezy zauwazy¢ ze wzgledu na formalny wymog zwigzany z
postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego — kontakty naukowe z innymi
osrodkami, prowadzita kwerendy, takze za granica, we Lwowie i w Wilnie (cho¢ trzeba przy-
znaé, ze skromno$¢é miedzynarodowego wymiaru aktywnosci naukowej stanowi stabsza

strone jej badawczego wizerunku). Po uzyskaniu stopnia doktora zaprezentowata rezultaty
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swoich badan, dotyczgcych gléwnie réznych zagadnien pismiennictwa staropolskiego w trak-
cie dwudziestu konferencji naukowych, organizowanych m.in. w innych niz jej macierzysty
osrodkach naukowych (jak Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Slaski, Uniwersytet Wro-
clawski). Byla lub jest wykonawca w dwoch waznych projektach badawczych Narodowego
Centrum Nauki oraz Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, realizowanych odpo-
wiednio w Wyzszej Szkole Europejskiej im. Ks. Jozefa Tischnera w Krakowie oraz w Uni-
wersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Nalezy do Polskiego Towarzystwa Badan
Teatralnych.

Habilitantka prowadzita rézne — realizujacy obowiazkowy program studiéw oraz au-
torskie — zajecia dydaktyczne na Wydziale Filologicznym UL (zawsze wysoko ocenione w
ankietach studenckich). Dotyczyly one gtéwnie literatury staropolskiej, ale rowniez analizy
dziela literackiego, wykorzystania komputera w pracy polonisty, tworczosci dla dzieci i mio-
dziezy. Byta recenzentkg 41 prac dyplomowych (licencjackich i magisterskich).

Z raczej dosy¢ skromnej, ale réwniez godnej zauwazenia, dzialalnosci organizacyjnej
na macierzystej uczelni Habilitantka wskazuje w autoreferacie m.in. petnienie funkcji sekreta-
rza komisji rekrutacyjnej, protokolantki podczas kolokwium habilitacyjnego i obrony roz-
prawy doktorskiej. Byta takze cztonkiem Rady Wydziatu, a obecnie nalezy do Rady Instytutu
Filologii Polskiej i Logopedii UL.

Wieksza aktywnos¢ dr Malgorzata Mieszek przejawiata w zakresie dziatan populary-
zujacych nauke, przede wszystkim wiedze o literaturze staropolskiej. Szczegolnie dotyczy to
réznego rodzaju zajeé przeznaczonych dla mtodziezy, gtéwnie licealnej, prowadzonych w ra-
mach wspotpracy ze szkotami i réznymi instytucjami kultury. Doda¢ nalezy do tego wyktad

dla senioréw oraz zajecia dla studentek z Ukrainy.

Reasumujac powyzsze uwagi, stwierdzam, ze dorobek badawczy Habilitantki (z
uwzglednieniem zwigzanych z nim innych form aktywnosci) stanowi wazny wklad do wiedzy
literaturoznawczej, spetnia odpowiednie ustawowe kryteria i moze by¢ podstawg nadania jej
stopnia naukowego doktora habilitowanego w dyscyplinie literaturoznawstwo. Wnioskuj¢ za-
tem o dopuszczenie p. dr Malgorzaty Mieszek do dalszych etapéw postepowania habilitacyj-

nego.
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