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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Kotodziejczak
Problem dostgpnosci informacji w “instytucjach publicznych oraz podmiotach ekonomii
spolecznej w obszarze kultury i sztuki dla osob stabo- i nies) szgeyeh w Polsce. Rekomendacije
I standardy, napisanej na Uniwersytecie Lodzkim oraz w Stowarzyszeniu Wsparcie Spoleczne
Ja-Ty-My” pod kierunkiem dr hab. Anety Pawlowskiej, prof UL oraz opiekuna
pomocniczego Dariusza Krajewskiego

Celem niniejszej recenzji jest stwierdzenie, €zy rozprawa doktorska mgr Agnieszki
Kolodziejczak Problem dostgpnosci informacji w mstytucjach publicznych oraz podmiotach
ekonomii spolecznej w obszarze kultury i sztuki dla oséb stabo- nieslyszgcych w Polsce.
Rekomendacje i Standardy, napisanej na Uniwersytecie Lodzkim oraz w Stowarzyszeniu
Wsparcie Spoteczne »Ja-Ty-My” pod‘kierunkiem dr hab. Anety Pawlowskiej, prof. UL, oraz
opiekuna pomocniczego Dariusza Krajewskiego, spetnia wymogi ustawowe stawiane
rozprawom doktorskim, zgodnie z ktorymi powinna ona wykazywac ogolng wiedzg teoretyczng
kandydatki dyscyplinie Nauki 0 Sztuce oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej. Przedmiot rozprawy doktorskiej ma stanowi¢ oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wlasnych badan
naukowych. Przedstawiony do recenzji doktorat wdrozeniowy powinien mie¢ konkretne
zastosowanie w  podmiocie gospodarczym  lub rozwigzywaé¢ konkretne problemy
przedsigbiorstwa zatrudniajgcego Doktorantke, w tym wypadku jest to Stowarzyszenie

Wsparcie Spoleczne »Ja-Ty-My”,

630 stron, na ktore sklada si¢ obszerne dossier badawcze Doktorantki, wraz z prezentacja

catego jej dorobku naukowego Zwigzanego z tematem rozprawy oraz dokumentacija aktywnosci
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zawodowej w tym zakresie, w tym dziatan edukacyjnych oraz wystawienniczych, a takze
zaangazowania spolecznego i instytucjonalnego na rzecz pelnoprawnego dostepu do kultury i
sztuki 0sob gluchych i stabostyszacych. Calosé dopelnia obszerny materiat wizualny wgrany
na dolagczonym nosniku elektronicznym, zawierajacy, poza tekstem rozprawy w wersji
elektronicznej, takze filmy prezentujace zarowno poszczegolne pojecia historii sztuki, typu:
cerkiew, Wawel, zamek, jak i omowienie w jézyku migowym kilkuminutowe przedstawionych
dziet z roznych epok, od Bizancjum, przez europejskie sredniowiecze, po renesans, z roznych
dziedzin, od architektury po malarstwo, z dobra reprezentacja sztuki z Polski, a takze sztuki
prawostawia.

Tekst gtowny rozprawy zostat podzielony na wykaz publikacji i dzialan bedacych podstawa
rozprawy doktorskiej, wstep z oméwieniem stanu badan, opis pracy badawczej, analize
dostepnosci kultury i sztuki dla osob gluchych i stabostyszacych w wybranych krajach w
Europie (Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia, Malta, Niemcy, Norwegia, Szwecja, Wielka
Brytania) i na $wiecie (Rosja, Turcja, Stany Zjednoczone Ameryki Poétnocnej) — ogolnie oraz
na wybranych reprezentatywnych przykiadach, analiz¢ dostepnosci kultury i sztuki dla osob
gluchych i stabostyszacych w obszarze ekonomii spotecznej (wynik analiz i obserwacji Autorki
z lat 2021-2023) oraz wnioski i podsumowanie, a takze bibliografia (facznie 120 stron
maszynopisu).

Wydruk rozprawy zawiera takze aneksy, publikacje wchodzace w skiad rozprawy doktorskiej,
publikacje innowacji spofecznych, wykaz materialow multimedialnych zawartych na

dofaczonym nosniku, spis ilustracji oraz spis tablic.

Doktorantka uzyskata magisterium z historii sztuki, jest rowniez aktywna artystka,
animatorkg kultury, translatorka i edukatorka w zakresie sztuki i historii sztuki, specjalizujaca
si¢. w udostepnianiu wiedzy z tych dziedzin osobom niestyszacym oraz stabostyszacym,
zatrudniong w  Stowarzyszeniu Wsparcie Spoteczne »Ja-Ty-My”,  bedacym partnerem
instytucjonalnym recenzowanego doktoratu wdrozeniowego w zakresie innowacji spoteczne;j.
Jej kompetencje, wiedza i doswiadczenie w zakresie recenzowanej rozprawy nie budza
watpliwosci.

Recenzje doktoratu wdrozeniowego Problem dostepnosci informacji w instytucjach
publicznych oraz podmiotach ekonomii spolecznej w obszarze kultury i sztuki dla oséb slabo- i
niestyszgcych w Polsce. Rekomendacje i standardy pisze pod katem Wymogow ustawowych, z
perspektywy historyczno-artystyczﬁej. Dostrzegam  pewien zasadniczy  problem

kompetencyijny. Najbardziej bowiem kompetentnymi recenzentami owego  doktoratu
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wdrozeniowego byliby, w moim odczuciu, specjalisci z dziedzin pedagogiki i lingwistyki,
gdyz, wedlug wskazan samej Doktorantki, “odbiorcami innowacji sg osoby indywidualne
ghuche i staboslyszace™ (s. 77), a ,,uzytkownikami innowacji mogg by¢ trenerzy i edukatorzy w
organizacjach pozarzadowych sektora kultury, edukatorzy i tumacze jezyka migowego,
pracownicy instytucji kulturalnych, dyrektorzy placowek oswiatowych dla osob ghichych,
centra pomocy osobom niepetnosprawnym, takze szkoly wyzsze edukujace w zakresie
wychowania plastycznego i kulturoznawstwa oraz muzealnictwa, specjalisci i koordynatorzy
dostepnosci w instytucjach publicznych zwigzanych z kultura i sztuka” (s. 78).

Zakres potencjalnych odbiorcow innowacji zaprezentowanych w rozprawie mgr
Agnieszki Kotodziejczak, jest bardzo szeroki, co potwierdza wartos¢ edukacyjna, spoteczna i
wdrozeniowa doktoratu. Nie ma wéréd adresatow badaczy historii sztuki (i stusznie), gdyz
innowacyjno$¢ i oryginalnosé rozprawy (niekwestionowane) nie dotyézq dyscypliny nauk o
sztuce. Sama Autorka postuguje sie w rozprawie czesto warsztatem i metodami badawczymi
nauk spotecznych.

Zaprezentowane w rozprawie ankiety opracowane i przeprowadzone przez Doktorantke
s3 narzedziem badawczym socjologii, nie historii sztuki, wigc nie mnie je ocenia¢, mam jednak
nieodparte wrazenie, ze grupa 10 respondentow ankiety nie jest grupa wystarczajgco
reprezentacyjna dla wyciagniecia generalnych wnioskéw na podstawie analizy uzyskanych
odpowiedzi.

W tekscie znajduje fragment zupetnie niezrozumialy, na s. 76 i 77, gdzie prezentowane sa

wyniki jednej z przeprowadzonych ankiet. Brzmi on nastepujaco, cytuje:
»3. Z ktora z opinii Pani/Pan sie zgadza?

Materiaty z historii sztuki od wczesnego chrzescijanstwa do gotyku w jezyku migowym s3:
5 respondentow wybrato 51

4 respondentow od wybrato 52.

I respondentow odpowiedziato wybrato 53

0 respondentow odpowiedziato wybrato 54

0 respondentow odpowiedziato wybrato 557,

Brak tu zaréwno postawionego pytania, jak i odpowiedzi. Zaktadam, ze jest niedopatrzenie

redakcyjne.



Pod wzgledem merytorycznym, w zakresie wiedzy z historii sztuki, recenzowana
rozprawa zawiera informacje rudymentarne o charakterze popularno-naukowym, co nie jest
bynajmniej zarzutem, gdyz wynika z zalozen i tematyki doktoratu, majacego na celu
udostepnianie i popularyzacje historii sztuki osobom niestyszacym i stabo styszacym w roznym
wieku, z réznych srodowisk oraz szeroko rozumiang edukacje artystyczng. Owa podstawowa
wiedza z zakresu historii sztuki dawnej i terminologii sztuk pieknych jest poprawna i rozlegta.

Niezaleznie o powyzszych uwag, ktore w niczym nie umniejszaja wartosci
przedstawionych do recenzji dokonan mgr Kotodziejczak, doceniam oryginalnogé tematyki
rozprawy doktorskiej oraz realizowanych w jej ramach przedsigwzie¢ edukacyjnych i
wystawienniczych o bardzo zréznicowanym charakterze, wysoki stopien trudnosci doktoratu,
zarowno ze wzgledu na jego tematyke i ztozong problematyke, interdyscyplinarny charakter,
jak i szczatkowy stan badan, co podkresla innowacyjno$¢ dziela. Dostrzegam ogrom pracy
Doktorantki i multimedialnos¢ jej wynikéw oraz koniecznosé zaangazowania sporej liczby
0s0b do realizacji przedsiewziecia oraz dotarcie do kompetentnych ekspertow z roznych
obszarow badawczych. Nalezy wskazaé mig¢dzynarodowa wspotprace Doktorantki, udziat w
konferencjach, a takze pozyskane przez nig granty, potwierdiajace skutecznosé¢ i
samodzielnos¢ badawcza, a takze jej dorobek popularyzatorski.

Wartos¢ recenzowanego doktoratu zostata juz dostrzezona i wyrézniona I miejscem w
kategorii doktoratow wdrozeniowych w dziedzinie nauk humanistycznych w Jubileuszowym
konkursie doktoratow wdrozeniowych Centrum Badan Lukasiewicz w Warszawie w roku
2022.

Gratuluje Promotorce odwaznej Doktorantki, a Doktorantce wspierajacej Promotorki, otwartej
na nowatorski projekt, problemy o0sob niestyszacych i stabostyszacych oraz, czego dowiaduje
si¢ z tekstu rozprawy, zaangazowanej w dziatania na rzecz 0sob z problemami widzenia.

Ze wzgledu na duza wartos¢ spoteczng projektu, rozprawa zostanie zapewne wkrotce
opublikowana, zwracam wiec uwagg na potrzebe jej redakcji pod wzgledem interpunkcji.

Pod innymi wzgledami formalnymi, tekst rozprawy zostat. co podkreslam, bardzo starannie
Opracowany. Autorka pisze bardzo sprawnie, z duzg precyzja, postugujac sie bogatym
slownictwem, co nalezy odnotowa¢ w recenzji.

Po zapoznaniu si¢ z trescia rozprawy nie mam najmniejszych watpliwosci co do tego, ze mgr
Agnieszka Kotodziejczak nalezy do waskiego grona najbardziej profesjonalnych specjalistow

edukacji kulturalnej osob gluchych i stabostyszacych w Polsce.



W konkluzji stwierdzam, iz recenzowana dysertacja, w mojej opinii, kwalifikuje mgr
Agnieszk¢  Kolodziejczak  do  ‘uczestnictwa = w dalszych  etapach  przewodu
doktorskiego/postepowania o nadanie stopnia doktora, ze wzgledu na wysokg wartosé
spoteczng i uzytecznosé/potencjat wdrozeniowy projektu, potwierdzony udokumentowanymi
dziataniami Doktorantki oraz wystawg Glusza, zrealizowana w Muzeum Slaskim w
Katowicach. Spelnia bowiem z nawigzki wymogi stawiane pracom doktorskim w rozumieniu
art. 187. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, gdyz w
oryginalny sposob prezentuje rozwigzanie problemu naukowego, prezentuje ogolna wiedze
teoretyczng Kandydatki oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.
Wnosze¢ zatem o dopuszczenie mgr Agnieszke Kotodziejczak do dalszych etapow

postgpowania o nadanie stopnia doktora.
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