Zatacznik nr 2

Uchwala
Komisji Habilitacyjnej z dnia 21 pazdziernika 2021 roku zawierajgca opinie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych

w dyscyplinie literaturoznawstwo dr Malgorzacie Mieszek

§ 1

Komisja Habilitacyjna, powolana przez Komisj¢ Uniwersytetu Lodzkiego do spraw stopni
naukowych w dyscyplinie literaturoznawstwo, na posiedzeniu w dniu 21 pazdziernika 2021
roku, w ktorym uczestniczyli wszyscy czlonkowie Komisji, w glosowaniu jawnym (gloséw ZA
—7, gltosow PRZECIW — 0, glosow WSTRZYMUJACYCH SIE — 0) — dziatajgc na podstawie
art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1668 ze zm.) 1 Regulaminu okreslajgcego szczegdtowy tryb postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Ldodzkim
przyjetego uchwata Senatu Uniwersytetu Lodzkiego nr 660 z 27 stycznia 2020 r. ze zm. (dalej:
Regulamin), § 12 ust. 5 Regulaminu, § 31 ust. 1 oraz § 34 Statutu Uniwersytetu Lodzkiego
przyjetego uchwalg Senatu Uniwersytetu Lodzkiego nr 440 z dnia 27 maja 2019 r. ze zm,,
zarzgdzenia nr 104 Rektora Uniwersytetu £.odzkiego z dnia 15 lutego 2021 r. w sprawie zmiany
zarzgdzenia nr 182 Rektora UL z dnia 28 wrzesénia 2020 r. w sprawie powolania komisji do
spraw stopni naukowych dziatajagcych w Uniwersytecie Lodzkim i ich przewodniczacych — po
zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja wniosku oraz po przyjeciu kolokwium
habilitacyjnego podjeta uchwale, w ktorej stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa dr Malgorzaty
Mieszek po uzyskaniu stopnia doktora oraz osiggniecie naukowe w postaci monografii
Twdrczo$¢ dramatopisarska Jana Bielskiego SJ (1714-1768) stanowia znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej literaturoznawstwo, i wyraza pozytywna opinie w sprawie nadania dr
Matgorzacie Mieszek stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w
dyscyplinie literaturoznawstwo.

Komisja rekomenduje Komisji Uniwersytetu Lodzkiego do spraw stopni naukowych w
dyscyplinie literaturoznawstwo poparcie wniosku dr Matgorzaty Mieszek i nadanie jej stopnia
doktora habilitowanego.

§2

Integralng czgscia niniejszej uchwaly jest zalacznik nr 3 stanowiacy jej Uzasadnienie.



§3
Komisja przekazuje niniejszag uchwale Przewodniczacemu Komisji Uniwersytetu L.odzkiego

do spraw stopni naukowych w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Przewodniczgca komisji: prof. dr hab. Mirostawa Hanusiewicz-Lavallee (KUL)

Recenzent: prof. dr hab. Roman Dabrowski (UJ)
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Recenzent: prof. dr hab. Danuta Kinstler-Langner (UMK)

L Ramwde [Clunsles- LCMEM e
)

Recenzent: prof. dr hab. Piotr Urbanski (UAM) () ﬁl
\ \.19‘\---5
J

Cztonek komisji: prof. dr hab. Matgorzata Leyko (UL) H . [ R

Recenzent: prof. dr hab. Katarzyna Meller (U

Sekretarz komisji: prof. dr hab. Arkadiusz Morawiec (UL)



Zatgcznik nr 3

Uzasadnienie Uchwaly Komisji Habilitacyjnej z dnia 21 pazdziernika 2021 roku
zawierajgcej opinie w sprawie nadania dr Malgorzacie Mieszek stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo

Uchwata Komisji powotanej do zaopiniowania wniosku dr Matgorzaty Mieszek o
nadanie stopnia doktora habilitowanego zostala podjgta w trybie jawnym podczas obrad
przeprowadzonych zdalnie z wykorzystaniem aplikacji Microsoft Teams. Recenzenci i
pozostali cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z dorobkiem naukowym, dydaktycznym,
organizacyjnym i popularyzatorskim Habilitantki. Wszyscy czlonkowie Komisji wzieli udziat
w kolokwium habilitacyjnym oraz koncowym posiedzeniu dnia 21 pazdziernika 2021 roku. Po
odebraniu kolokwium, ztozonego przez Habilitantke¢ zgodnie z rygorami okreslonymi w
Regulaminie okreslajgcym szczegdtowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Lodzkim przyjetym uchwatg Senatu Uniwersytetu
Lodzkiego nr 660 z 27 stycznia 2020 r. ze zm., a takze po uwzglednieniu ocen zawartych w
recenzjach, Komisja postanowila rekomendowaé¢ Komisji Uniwersytetu Lodzkiego do spraw
stopni naukowych w dyscyplinie literaturoznawstwo wniosek dr Malgorzaty Mieszek o
nadanie stopnia doktora habilitowanego. Glosowanie w tej sprawie byto jednomyslne: 7
0s0b opowiedzialo si¢ za poparciem wniosku, nikt nie byl przeciwny i nikt nie wstrzymal
sie od glosu.

Komisja uznala, ze dr Malgorzata Mieszek spelnia wszystkie wymogi awansowe
zgodnie z art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U.z2018r. poz. 1668 ze zm.).

1. Sylwetka i przebieg kariery naukowej Habilitantki

Dr Matgorzata Mieszek ukonczyla studia polonistyczne na Uniwersytecie Lodzkim,
-gdzie uzyskata tytul zawodowy magistra w 2001 roku. W 2006 roku obronita na Wydziale
Filologicznym tegoz uniwersytetu dysertacje doktorska Staropolskie intermedia w teatrach
szkolnych, napisang pod kierunkiem prof. Jana Okonia. Jako autorka tej rozprawy zajeta 2.
miejsce w konkursie na Nagrode im. Konrada i Marty Gorskich. Od roku 2001 dr Mieszek
zatrudniona jest w Zaktadzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych, w
Uniwersytecie Lodzkim, obecnie jako adiunkt. Jest autorka dwoch monografii oraz jedne;

edycji krytycznej wydanej w formie ksigzkowej, 17 artykutow w czasopismach naukowych, 18



ogloszonych w monografiach wieloautorskich oraz jest wspélredaktorem jednej z takich
monografii. Jej prace ukazywaly si¢ w takich czasopismach, jak ,,Pamietnik Literacki”,
Pamigtnik Teatralny”, , Tematy i Konteksty”, ,Prace Polonistyczne”, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”. Habilitantka byta wykonawca w dwdch zespotowych
projektach naukowych. Wyglosita referaty na 20 konferencjach naukowych, zorganizowanych
m.in. przez Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet Wroctawski, Uniwersytet
Pedagogiczny w Krakowie. Jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Badan Teatralnych. W
swoje] pracy naukowe] skupia si¢ na barokowym dramatopisarstwie jezuickim, cho¢
uwzglednia takze inne kregi zagadnien, jak np. literatura okolicznosciowa, epistolografia,
kalendarze staropolskie, literatura dla dzieci, funkcjonowanie tradycji staropolskiej w wieku
XX. Jako swoje najwazniejsze osiggnigcie w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego wskazata monografi¢ Tworczosé dramatopisarska Jana Bielskiego, SJ (1714-

1768), opublikowang w 2020 roku w Wydawnictwie Uniwersytetu Lodzkiego.

2. Ocena monografii przedstawionej jako gléwne osiagni¢cie naukowe
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Wszyscy czlonkowie Komisji wysoko ocenili przedstawiong do oceny monografie
Twdrczo$¢ dramatopisarska Jana Bielskiego, SJ (1714-1768).

Zdaniem prof. Danuty Kiinstler-Langner jest to praca nowatorska, ciekawa, erudycyjna,
a przy tym pieknie napisana. Prof Katarzyna Meller uznala, ze jej przedmiot, dramaty
Bielskiego, zostal wybrany trafnie, zas poczynione ustalenia sg istotne dla przysziych badan
nad literacka aktywnoscig jezuitdéw w | Rzeczpospolitej, szczegdlnie zas nad tworczoscia
dramatopisarskg 1 dziejami teatru konwiktowego w XVIII wieku. Recenzentka podkreslita
wszechstronno$¢ 1 skrupulatnos¢ przeprowadzonych analiz, dokonanych za pomocg
tradycyjnych narzedzi 1 w oparciu o dobrze sprawdzone metodologie. Pozwolity one uzyskac
bardzo dobre efekty, cho¢ — dodata prof. Meller — nie prowadza one do problematyzacji
zagadnien, ktora od studium przypadkéw moglaby wies¢ ku kwestiom natury ogolniejszej niz
eksponowany w monografii kontekst estetyczny. Notabene, podobne zarzuty pojawity si¢ w
recenzji prof. Romana Dabrowskiego, stwierdzit on mianowicie, ze w badaniach Habilitantki
brakuje ujecia komparatystyczno-tematologicznego. Prof. Meller za niewatpliwy walor
monografii uznata natomiast wzorowe udokumentowanie zrodtowe oraz umocowanie wynikow
dociekan w analizie licznych 1 réznorodnych tekstéw. Uznala jg za opracowanie wartosciowe i

w pelni oryginalne, zaréwno ze wzgledu na przedmiot, jak i ujecie. Zasadno$¢ przyjetych



zalozen metodologicznych i skrupulatno$¢ w zakresie kwerendy, prezentacji zrodel oraz stanu
badan podkreslit takze prof. Dabrowski. Drobne zastrzezenia zglosil on wobec fragmentow
rozprawy, w ktorych autorka prezentuje zmiany zachodzace w teatrze i dramacie jezuickim w
interesujacym ja okresie. Zdaniem Recenzenta warto$¢ monografii, wnoszacej do obrazu
zjawisk teatralnych okoto potowy XVIII wieku nowe, cenne poznawczo tresci, polega glownie
na solidnej, rzeczowej prezentacji dorobku dramatopisarskiego Bielskiego, a zarazem
pokazaniu jego usytuowania w konteks$cie Owczesnego dramatopisarstwa zakonnego, a
szczegolnie jezuickiego, oraz, co istotne, zauwazalnych w tych utworach, obok rozwigzan
tradycyjnych, zabiegach, ktore majg na celu spetnienie formalnych regut klasycznych, a w
perspektywie zatozonego przestania — niektdrych spotecznych i etycznych idei o$wiecenia.
Walory rozprawy docenil takze prof. Piotr Urbanski. Pewne zastrzezenia wzbudzita w nim jej
kompozycja, prace te okreslit jednak jako frapujaca, pobudzajgca do dyskusji, cho¢ i polemiki.
Przyznal, ze trudno bedzie pisa¢ o Bielskim oraz o dramacie 1 teatrze jezuickim w
osiemnastowieczne] Polsce bez uwzglednienia ksigzki dr Mieszek. Prof. Mirostawa
Hanusiewicz-Lavallee stwierdzita, ze przedstawiona w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego staranna i rzetelna monografia, oparta na obszernym materiale literackim,
analizowanym uwaznie i kompetentnie, przynosi istotne ustalenia zrodfowe i materiatowe,
ujmuje wiarygodnoscig zademonstrowanego warsztatu filologicznego oraz rzadkg znajomoscia
repertuaru sceny jezuickiej. Zalety te decyduja o bardzo pozytywnej ocenie monografii, mimo
ujawnionych w niej pewnych mankamentow, takich jak — notabene, wspomniana takze przez
prof. Meller i prof. Dabrowskiego — nieumiejetnos¢ przeniesienia prowadzone] w ksigzce
refleksji na poziom bardziej ogdlny. Prof. Malgorzata Leyko dostrzegta w monografii
opracowanie oryginalne 1 pionierskie, przynoszgce szerokie omowienie dziel scenicznych
autora postrzeganego dotychczas gléwnie z perspektywy jego pism historycznych
1 pedagogicznych. Za duzy atut uznala odczytanie tworczosci Bielskiego w kontekscie
bogactwa tematow 1 form gatunkowych zreformowanego teatru jezuickiego i tradycji
francuskiego klasycyzmu. Wskazala takze na erudycje i rzetelny warsztat badawczy autorki.
Jej ksigzka — w opinii prof. Leyko — stanowi istotny wkilad w polonistyczne badania
literaturoznawcze, poszerza takze nasza wiedzg o teatrze dawnym. Prof. Arkadiusz Morawiec
ocenit rozprawe wysoko, docenit zwlaszcza odzwierciedlone w niej umiejetnodci analityczno-

interpretacyjne Habilitantki.

3. Ocena pozostalego dorobku publikacyjnego i aktywnosci naukowe;j



Komisja wysoko ocenita takze pozostale prace Habilitantki i jej wielostronng,
dynamiczng aktywnoé¢ naukowa.

Prof. Kiinstler-Langner wskazata, ze publikacje Habilitantki cechuje wysoki poziom
merytoryczny, wiele z nich to pionierskie wypowiedzi na temat form i nurtéw dawnej kultury
polskiej. Zdaniem Recenzentki dr Mieszek jest badaczkg wszechstronng, dysponujgca szerokim
zakresem zainteresowan, jej dorobek naukowy dotyczy nie tylko prac badawczych (monografii
i artykutow), lecz takze dziatalnosci edytorskiej. Stwierdzita, ze dr Mieszek jest znana 1
rozpoznawalna w srodowisku naukowym. W opinii prof. Meller Habilitantka jest uczong
skrupulatng, dysponujgca solidnym warsztatem naukowym, dobrze znajgca materi¢
staropolskiej kultury 1 stan jej badan. Jej prace sa zakotwiczone w tekstach zrodtowych w ich
wielorakiej postaci, badaczka eksploruje je rzetelnie, ze znawstwem przedmiotu i pracowicie
interpretuje. Pod wzgledem formalnym jej rozprawy sg bez zarzutu. Zwraca w nich uwagg
jasnosc¢ i precyzja wykltadu. Recenzentka podkreslila, ze gléwne osiggniecie naukowe 1 inne
publikacje dr Mieszek sa oryginalnymi opracowaniami literaturoznawczymi i wydatnie
pomnazajg wiedz¢ o dawnym polskim pismiennictwie i kulturze. Z kolei prof. Dabrowski
pozostaty dorobek naukowy Habilitantki uznat za do$¢ bogaty pod wzgledem ilosciowym.
Docenil walory poznawcze ksigzki [Intermedium polskie XVI-XVII wieku, niektorych
artykutow (dotyczacych zaréwno literatury dawnej, jak i literatury dla dzieci) oraz edycji
utworu Stanistawa Sadowskiego Peomer, krol messeriski. W opinii Recenzenta dr Mieszek
aktywnie uczestniczy w ogolnopolskim zyciu naukowym, natomiast skromnie przedstawia si¢
migdzynarodowy wymiar jej aktywnosci. Prof. Piotr Urbaniski pozostaly dorobek naukowy
okreslit jako budowany bardzo konsekwentnie pod wzgledem tematycznym, dodal, ze
szczesliwie sigga Habilitantka rowniez po zagadnienia i tematy, ktore nie wigza si¢ z gtdéwnym
nurtem jej badan, czyli staropolskim teatrem. Do szczegolnie waznych osiggnig¢ Recenzent
zaliczyl, oprécz rozprawy o Bielskim, monografie Intermedium polskie XVI-XVIII wieku (ktora
jednak — co zaznaczyt — z powodow formalnych, jako rozbudowana i zmieniona wersja
rozprawy doktorskiej, nie moze podlega¢ powtdrnej ocenie) i edycj¢ dramatu Peomer. Doktor
Mieszek dowodzi nig — stwierdza prof. Urbanski — ze jest rzetelng edytorkg i komentatorka
tekstu, a przy tym teatralnego myslenia o dawnym dramacie. Dorobek Habilitantki w postaci
artykutow prof. Urbanski ocenit jako bardzo pokazny. Za obfity i merytorycznie bardzo spojny
uznata dorobek naukowy Kandydatki prof. Hanusiewicz-Lavallee. Podkreslita, ze dr Mieszek
uczestniczy aktywnie w ogdlnopolskim zyciu naukowym, wyglaszajac referaty na licznych
konferencjach, organizowanych przez znaczgce osrodki akademickie kraju, odwaznie poddajac

pod dyskusje 1 zewngtrzng oceng efekty swojej pracy. Dodata, Ze jej nieraz odkrywcze ustalenia



zrodlowe maja potencjal, ktory mogtby zainteresowaé rowniez badaczy poza Polskg. Prof.
Malgorzata Leyko podkreslita duza réznorodno$¢ tematyczna i1 problemowa badan
prowadzonych przez Habilitantke. Docenila zwlaszcza edycje dramatu Peomer. Stwierdzita, ze
Habilitantka wykazuje duzg aktywnos¢ naukowa w srodowisku ogdlnopolskim, czego
swiadectwem jest uczestnictwo w konferencjach naukowych oraz udzial jako wykonawcy w
grancie przyznanym przez NCN oraz projekcie realizowanym w ramach NPRH. Prof.
Arkadiusz Morawiec podkreslil, ze obszar badan, na ktory Habilitantka wkroczyta u progu
swojej kariery naukowej, jest konsekwentnie przez nig poszerzany i wzbogacany, zas postawa

badawcza rozwijana z konsekwencjg 1 bardzo dobrymi efektami.

4. Ocena aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej

Czlonkowie Komisji wysoko ocenili takze dziatalnos¢ dydaktyczng, organizacyjng 1
popularyzatorskg Habilitantki.

Wprawdzie prof. Dabrowski uznal aktywnos$¢ organizacyjng dr Mieszek za ,,dosy¢
skromng”, wszelako dodal, iz jest ona godna zauwazenia; w opinii Recenzenta Habilitantka
wykazuje si¢ wigksza aktywno$cia w zakresie dziatan popularyzujacych nauke. Prof. Meller
podkreslita, ze na pozytywna oceng zastuguje w szczegolno$ci wytrwata i owocna praca
dydaktyczna Habilitantki. Prof. Hanusiewicz-Lavallee uznala, ze osiagnigcia dydaktyczne i
organizacyjne dr Mieszek sa adekwatne dla tego etapu kariery akademickiej; $wiadczg one o
zaangazowaniu w pracg na rzecz macierzystej uczelni i rzetelnosci w wykonywaniu

powierzonych obowigzkow.

5. Ocena kolokwium habilitacyjnego

Czlonkowie Komisji przebieg kolokwium habilitacyjnego ocenili pozytywnie.

Bardzo wysoko ocenili wyklad. Wskazali, ze byt on dobrze przygotowany, atrakcyjny,
interesujacy 1 przeprowadzony sprawnie. Prof. Meller podkreslita, ze Habilitantka potrafita
ujawni¢ w nim wszystkie pozytywne cechy swojego warsztatu, zwlaszcza osadzenie analiz w
materiale zrodtowym, czgsto dotagd nieznanym. Pozytywnie oceniono takze dyskusje z
Habilitantka. Wprawdzie niektorzy czlonkowie Komisji (prof. Dgbrowski, prof. Leyko) nie byli
w pelni usatysfakcjonowani z odpowiedzi Habilitantki, nie rzutowalo to jednak na
sformutowang przez nich ocene odpowiedzi — uznanej za poprawna, rzetelna, a takze na oceng

catego kolokwium — zdecydowanie pozytywng.

Konkluzje



Komisja Habilitacyjna wskazata na starannos¢ i1 rzetelno$¢ monografii przedstawionej
jako gléwne osiaggnigcie w postepowaniu habilitacyjnym, na poddany analizie 1 interpretacji
obszerny material literacki, analizowany uwaznie i kompetentnie, przynoszacy istotne ustalenia
zrodlowe, materialowe. Podkreslono wiarygodno$¢ zaprezentowanego warsztatu badawczego
oraz rzadka znajomo$¢ repertuaru sceny jezuickiej. Doceniono obfitos¢ dorobku
publikacyjnego, udziat Habilitantki w konferencjach organizowanych w roznych osrodkach
naukowych, jej budzacy szacunek dorobek dydaktyczny i organizacyjny, adekwatny do etapu
kariery, na ktorym si¢ znajduje. Komisja uznala, ze osiagni¢cia badawcze, dydaktyczne,
organizacyjne i popularyzatorskie dr Malgorzaty Mieszek w pelni odpowiadajg warunkom
formalnym i merytorycznym, stawianym kandydatom do stopnia doktora habilitowanego. W
koncowej dyskusji przeprowadzonej na posiedzeniu Komisji w dniu 21 pazdziernika 2021 roku
pozytywna ocena wniosku Habilitantki, wyrazona wcze$niej w recenzjach i opiniach, znalazta
pelne potwierdzenie 1 uszczegotowienie.

Po przeprowadzeniu jawnego glosowania, zakonczonego wynikiem: 7 glosow ,,za”,
0 ,.przeciw” oraz 0 ,,wstrzymujacych si¢”, Komisja podjela uchwale wyrazajaca pozytywna
opini¢ w sprawie wniosku dr Malgorzaty Mieszek o nadanie jej stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Przewodniczgca komisji: prof. dr hab. Mirostawa Hanusiewicz-Lavallee (KUL)
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